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Les biotypes H et N de D. platura different en termes de:

- Généth Ue (Savage et al. 2016)

- Distribution (savage et al. 2016): Le QC est I'un des seuls endroits ou les deux lignées se chevauchent
- Phénologie (Van der Heyden et al. 2020): N apparait plus tot que H au printemps

- Reprod uction (Bush-Beaupré et al. 2023a, 2023b)

- Préférence de ponte (Bush-Beaupré 2022)
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Toutes polyphages @ @

Toutes identiques aux stades larvaires

|dentification moléculaire nécessaire (PCR-HRM)
(Van der Heyden et al. 2020)




CMS au champ

Observations anectodiques suggerent que les proportions relatives des
especes/ biotypes pourraient varier selon la culture (savage et al. 2016)
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CMS au champ

Observations anectodiques suggerent que les proportions relatives des
especes/ biotypes pourraient varier selon la culture (savage et al. 2016)

Méthodes de controle limitées

Qui?
Ou?
Quand?

une solution
VERTE



Plan de présentation

Volet 1: Caractérisation des patrons
d’occurrence (espace et temps) des trois
especes du CMS dans les Allium, cruciferes, et
les grandes cultures.

Volet 2: Evaluation de la contribution
respective des especes du CMS aux
dommages causés a l'oignon en sol organique
et des facteurs agronomiques influengant ces
dommages.
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Brassica crops
Broccoli Radish
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Field crops
Seedcorn Sweetcorn
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Allium crops

Dry (?nion GreenE onion Shallot
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D’ou provient la variation en abondance?
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D’ou provient la variation en abondance?
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D’ou provient la variation en abondance?
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Phénologie
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Conclusions et perspectives

Les membres du CMS ont des phénologies distinctes et des profils

Une meilleure compréhension des facteurs agronomiques affectant
I'abondance et les dommages aux champs est nécessaire pour mieux
contrbler les membres du CMS

Les méthodes de controles telles que la TIS devront prendre ces
facteurs en compte: il faut viser la bonne cible au bon moment!



Champs d’oignons secs dépistés en 2022
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Distribution des dommages de mouches
des semis dans l'oignon de 2017 a 2022

50%

Dommages moyens: 0.96 + 0.06 %
Dommage max: 29,9 %
N =1283

40%

Catégories

m 0%
m0,1-10%
m1,1-3,0%
m3,1-50%
51-10,0%
m>10%

30%

20%

% unités dépistage

10%

0%

(Données dépistage PRISME)



Augmentation de l'utilisation de Sepresto
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Prédire le risque — analyse causale 174
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Modele linéaire hiérarchique Bayésien
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Conditions apres semis/plantation
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Ponte vs débris de laitue
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Ponte vs débris de seigle
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Précédent cultural
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Stade de développement
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Les conditions humides et froides pendant la saison
de croissance, et les stades 2 a 4 feuilles sont les
facteurs les plus susceptibles d'augmenter les
dommages attribuables aux membres du CMS.
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Effet de 'accumulation DJ sur efficacite
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Effet de 'accumulation DJ sur efficacite
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30%:

Le traitement des semences avec l'insecticide Sepresto n’a aucun
impact sur la réeduction des dommages causés par les larves du CMS

eETeTTY

0% T—
0O 500 1000 1500 O 500 1000 1500 O 500 1000 1500
Cumulated degree-days (base 4°C)




Conditions avant
semis/transplant

Pluie cumulée Degrés-jours PrOCha I nes éta pes

avant cumulés avant
semis/transplant semis/transplant
% Matiere
organique
Stade /
Abondance W %

v

phénologique >

oignons \/ Delia spp J Dommages
Cultivar \
Paysage
Précédent y>as
cultural

Conditions apres
semis/transplant

Pluie cumulée Degrés-jours
apres cumulés apres
semis/transplant semis/transplant




Remerciements Vg

« Ce projet a été financé en partie par I'entremise du programme Innov’Action
agroalimentaire, issu de I'accord Canada-Québec de mise en ceuvre en vertu du
Partenariat canadien pour l'agriculture, selon une entente conclue entre les
gouvernements du Canada et du Québec »

Nous tenons a remercier également les équipes de PRISME et Phytodata, les étudiants et
stagiaires ayant participé au projet, ainsi que les producteurs d’Allium, Brassica et grandes
cultures participants, et nos collaborateurs Sébastien Boquel (CEROM), Genevieve Labrie
(CRAM) et Francois Fournier (College Montmorency).

PARTENARIAT

— CANADIEN pOUr rnun&vzsmmsl

= R s
UAGRICULTURE  GROAER N 5 cavaos f,__\ UNIVERSITE

Canada Québec & BISHOP'S

UNIVERSITY PHYTODATA




Delia platura

A) N-line H-line
Substrate
70 o 70
o ontro
© ) + ® Onion 20
» 50 +/ Soy 50
& 40 ¢ Com [ 40
8 " /+ %+ @ Broccoli + “
() ® Radish [
= 101 + ++ +TT' 10
0 -0

4 24 48 4 24 48
. Time (hours)
Va rying ovipositionadl responses

Bush-Beaupré, A. (2022). Traits reproductifs, identité et préférences alimentaires de deux lignées génétiques de la mouche des
semis, Delia platura (Diptera : Anthomyiidae). Mémoire de maitrise, Université de Sherbrooke, 187p.



