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vi
RESUME

L'étude porte sur la contribution de 1‘'agriculture & la pollution de dix tri-
butaires du fleuve Saint-Laurent, les interventions du Ministére dans le do-
maine agricole et 1'élaboration d'un plan de dépollution visant a protéger
1'environnement agricole de toute forme de pollution.

Les résultats de 1'étude démontrent que plus de 48 000 tonnes d'azote et
16 000 tonnes de phosphore sont rejetés annuellement dans les dix tributaires
et que dans 1l'optique d'une intervention globale telle que formulée par le Mi-
nistére dans le "Cap Environnemental', ces charges peuvent étre réduites a
20 000 tonnes A'azote et 5 000 tonnes de phosphore par année selon les
connaissances actuelles.

A défaut d'entreprendre de front toutes les sources de pollution, l'ordre de
priorité des interventions devrait étre le suivant: instauration de bonnes
pratiques de conservation du sol et de 1l'eau, transport des excédents de fu-
mier hors des zones de concentration d'élevage, épandage du fumnier au prin-
temps, dotation des fermes de systémes d'entreposage de capacité suffisante,
entreposage des eaux usées de laiterie de ferme.

La préparation et 1l'application dans toute la province, du plan de dépollution
du milieu agricole coliterait 1,7 milliard de dollars sur une période de dix
(10) ans.



INTRODUCTION

-

L'importance du fleuve Saint-Laurent sur les plans historique, culturel, so-
cial et &conomique s'impose & tout observateur averti. ILe fleuve a toujours
été prédominant dans la vie quotidienne des Québgcois.

Depuis quelqgues annges cependant, l'intérét pour ce cours d'eau majeur a beau-
coup diminué en raison de la pollution croissante de ses eaux. De nombreux
sites de baignade et d'activit@s nautiques ont @té abandonng&s ou désaffectés.
A cause de cette m@me pollution, qu'elle soit d'origine industrielle, urbaine
ou agricole, la survie de plusieurs espéces animales est menacée.

Dans un effort pour redonner au fleuve sa qualité d'antan, le ministére de
1'Environnement du Québec a form& un comité dont le but est de proposer une
stratégie de dépollution.

Pour aider le comité & accomplir une partie de sa mission, la Direction de
l'assainissement a regu le mandat suivant:

- Présenter le bilan de la pollution due aux principales pratiques agricoles
dans dix tributaires du fleuve, & savoir les riviére du Sud, Etchemin,
Chaudiére, Nicolet, Saint-Frangois, Yamaska, Richelieu, Chateauguay, L'As-

somption et Bayonne.

- Produire une synth&se des principales interventions réalisées et & venir
en précisant les objectifs poursuivis, les sommes investies et a investir.

- Identifier les alternatives aux pratiques agricoles actuelles qui permet-
traient de réduire ou d'@liminer certaines formes de pollution agricole et
préciser leur application dans les tributaires mentionngs.

- Fommuler des recommandations d'actions concrétes.
Le présent rapport se veut une réponse d ce mandat. Il s'inspire de la nou-

velle orientation du Ministére telle qu'exprimée dans le "Cap Environnemental"
et la politique de "Gestion par résultats".



1. EVOLUTION DE L'AGRICULTURE AU QUEBEC

Depuis le début des annges 1960, l'entreprise agricole fait 1'objet d'un mou-
vement de spécialisation, de mécanisation et de concentration qui, tout en fa-
vorisant 1l'accroissement de la productivité, a une incidence négative sur la
qualité de l'environnement. Voici quelques-uns des faits marquants de cette
évolution (Min. Environnement, 1988):

Entre 1961 et 1986, le nombre de fermes a diminug de 53% et la superficie to-
tale des terres agricoles a diminué de 29%. Il en a résulté une augmentation
de la superficie moyenne des fermes de 1l'ordre de 40%.

Dans le domaine des productions végétales, il y a eu entre 1971 et 1986 une
augmentation de 300 & plus de 1 000% des superficies allouges aux grandes cul-
tures au détriment des paturages, ce qui a entraing une utilisation accrue des
fertilisants chimiques et des pesticides. Les ventes totales de pesticides
ont augment& de 7,5% entre 1978 et 1982 pour atteindre 2 300 tonnes de matiére
active; les herbicides représentant 68% de la quantité totale. ILe tableau 1.1
présente quelques cas de contamination des eaux souterraines par les pesti-
cides dans la province de Québec. Entre 1949 et 1984, 1'utilisation de ferti-

lisants chimiques est passée de 136 000 a prés de 500 000 tomnes par année,
soit une augmentation de 350%.

En ce qui concerne les productions animales, le cheptel bovin est demeurg re—
lativement stable @ environ 1 600 000 tétes entre 1971 et 1986; cependant, le
cheptel porcin a connu une augmentation de plus de 150% au cours de la méme
période. Les ré&gions de Québec, de la Beauce et du Richelieu ont fourni a
elles seules prés de 60% de la production porcine du Québec en 1986. En génég-
ral, en plus de l'augmentation du nombre d'animaux par ferme (par exemple, 12
porcs en 1951 par rapport a 720 porcs en 1986), il s'est produit au cours des
quinze dernidres annges une concentration territoriale de 1'&levage. En ef-
fet, le tiers du cheptel est réparti sur seulement 19% des exploitations agri-
coles, :lesquelles sont concentrées dans 7% des municipalit@és.

L'8@volution de l'agriculture telle que décrite précédemment a @té guidée par
le seul souci d'augmenter la production agricole, si bien qu'elle a eu des
conséquences nefastes sur la qualit@ de 1'environnement comme le démontrent
les sections suivantes.

2. CONSEQUENCES SUR L'ENVIRONNEMENT

Certaines publications de la Direction de 1'assainissement agricole donnent
une idée de l'effet de l'agriculture sur 1l'environnement au Québec; en voici
un résume.

Les inventaires reéalisés indiquent que 80% des fermes ayant une gestion sur
lisier et seulement 30% de celles ayant une gestion sur fumier sont dotées
d'un systéme d'entreposage adégquat. La quantit@ totale de déjections animales
(fumier, lisier, purin, eaux contaminges) concernée par 1'inadéquation de
1'entreposage est de l'ordre de 11 millions de métres cubes par annge (Min.
Environnement, 1987 a).



Pour ce qui concerne les oours d'exercice de bovin dont les eaux de ruisselle-
ment constituent une menace pour la qualité des cours d'eau, on estime qu'au
Québec prés de 75% de celles-ci sont situ@es & moins de 30 métres d'un fossg,
distance qui ne permet pas une interception significative des matiéres pol-
luantes par la végétation. Leur effet sur l'environnement est &guivalent a un
rejet direct de 1l'ordre de 125 tonnes d'azote et de 50 tonnes de phosphore par
année, ce qui se oompare a la charge polluante générée par une population de
l'ordre de 20 000 et 30 000 personnes respectivement (Min. Environnement,
1987a).

Les eaux usées de laiterie de ferme représentent une autre source de pollution
de 1'eau en milieu agricole au Québec. En général, ces eaux usées sont déver-
s@es sur le sol, a proximité d'un point d'eau ou directement dans un cours
d'eau par 1'intermédiaire d'un fossé de ferme. Les quantités de phosphore
ainsi déversées peuvent 8tre dommageables pour la vie aquatique, particuliére-
ment durant les périodes d'étiage.Dans l'ensemble des bassins agricoles du
Québec, la quantit& de phosphore de cette source qui atteint les cours d'eau
est équivalente 3@ la production d'une population de l'ordre de 275 000 per-—
sonnes (Min. Environnement, 1987a).

La concentration de 1'@levage dans certaines régions, l'utilisation croissante
des engrais chimiques et 1l'augmentation du cheptel porcin entre 1971 et 1986
ont placé certaines régions du Québec dans une situation oli les déjections
animales produites dépassent la capacit& des sols en culture. Ces excédents
ont été @valués a 486 000, 334 000 et 570 000 tonnes par année, pour les bas~
sins versants des riviéres L'Assomption, Yamaska et Chaudiére respectivement
(Gangbazo el Buteau, 1985a, b, c¢). Ces valeurs représentent la production an-
nuelle de lisier de 73, 16 et 58% du cheptel porcin &levé dans ces régions.
Payment et al. (1986) imputent aux productions animales intensives la pollu-
tion virale de la riviére L'Assomption; 1'&tude révéle, en effet, que plus de
10 millions de virus entérigues porcins sont transport@s journellement par la
riviére L'Assomption et ses affluents.

Les mauvaises pratiques culturales utilis@es par les agriculteurs québécois au
cours des derniéres décennies ont ammené le Québec dans ce qui pourrait 8tre
le probléme le plus dévastateur des années 1980 dans le domaine des ressources
naturelles, celui de 1'@rosion du sol et ses multiples conséquences sur la
perte de rendement, de sol, de fertilisants et de pesticides, ces derniers
contribuant 3 la dégradation de 1'eau en milieu agricole (Sénat du Canada,
1984). Dans le bassin de la riviére Ouareau, par exemple, Bernard (1985) a
&valué 1l'effet de 1'@rosion a 6 380 tonnes de matiére en suspension (MES) par
année et 9,5 tonnes de phosphore par annge, sur un total de prés de 15 tonnes
pour toutes les sources agricoles. Les 6 380 tonnes de MES représentent 91%
des charges totales, les charges urbaines et industrielles ne contribuent donc
que pour 9% du total.

3. METHODOLOGIE

-

La méthodologie utilis@e consiste a identifier les sources et les pratiques
agricoles susceptibles de causer le plus de domages a la qualit@ des cours



b e,

d'eau, 3 déterminer les meilleurs paramétres qui caractérisent la pollution
agricole, a réunir les données nécessaires, a compiler ces dernidres et a in-
terpréter les résultats.

Les sources de pollution retenues sont les déjections animales (fumier, 1li-
sier), les eaux usées de laiteries de ferme, les engrais chimiques et les pes-
ticides. Quant aux pratiques agricoles, les trois principales sont 1'entrepo-
sage, l'@épandage et 1'ensemble des pratiques culturales, ces derniéres pouvant
provoquer 1'@rosion du sol ou un ruissellement excessif, lesquels entrainent
les matidres en suspension et les &léments min@raux et organiques vers les
cours d'eau. Les paramétres ou indicateurs de pollution qui ont &té utilis@s
dans le cadre de cette &tude sont l'azote & cause de sa grande mobilité& et de
sa présence privilégige dans les déjections animales et les engrais azotés,
puis le phosphore, reconnu pour sa capacité d'adsorption sur les particules
fines de sol., L'azote se retrouvera donc surtout dans 1l'eau de ruissellement
ou de drainage selon les conditions d'é@coulement, alors que le phosphore sera
en grande partie le résultat de l'@rosion du sol, et pour cette raison associg
aux matiéres en suspension,

La figure 3.1 présente les principales composantes du bilan environnemental,

3.1 Production ocu utilisation d'azote et de phosphore -

Les quantités d'azote et de phosphore produites chaque année par le cheptel de
chacun des bassins ont &t& calculées en utilisant les données du tableau 3.1
et 1'équation suivante:

0; = V X Cj X 365 x Npe (&q. 1)

Qi = quantité de N ou de P produite par un type d'animal (kg)

<
]

quantité de déjections produites (tonne/animal/jour)
Npe= nombre total d'animaux d'un type donné

C; = concentration de N ou de P dans les déjections (kg/tonne); annexe 3.1

3.1.2 Quantité d'azote et de phosphore provenant des eaux de laiteries de

Ies quantit&s d'azote et de phosphore rejetées par les laiteries sont estimées
respectivement a 4,9 g/vache/jour et 2,2 g/vache/jour (Min., Environnement,
1987a; Hayman, 1987). Les quantit@s totales produites par bassin ont &té éva-
luées & partir des données du tableau 3.1 et 1'&quation suivante:
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Q2 = NpeV x C2 x 365 (éq. 2)
ou:
Q2 = quantité de N ou de P rejetée par les laiteries de ferme (kg)
NpeV = nombre de vaches laitiéres pour un bassin donné
Cy = rejet équivalent de N ou de P (kg/vache/jour)

mique

Selon Cescas (1982), les ventes d'engrais chimiques au Québec, s'élevaient
respectivement a 94 069 tonnes d'azote et 60 785 tonnes de phosphore en 1980.
L'utilisation probable d'engrais, dans les bassins faisant 1'objet de cette
étude a été calculée a partir des besoins agronomiques spécifiés dans 1les
grilles de fertilisation (Association des fabricants d'engrais chimiques du
Québec, 1987), les données du tableau 3.2 et 1'équation 3. Les résultats ob-
tenus sont présentés aux tableaux 3.3 et 3.4,

2=ExS (&1. 3)
ou: —
2 = besoin total en azote ou en phosphore d'une culture (tonne/année)
E = besgin en azote ou en phosphore d'une culture donnée (tonne/hectare/
annee) .
S = superficie de la culture concernée déns un bassin versant (hectare)

— o - e e tmm —w o —m ——m —m ——— — —

Les quantités d'azote et de phosphore appliquées sur un bassin donné sont ob-
tenues par la somation de trois totaux, a savoir:

- Le total provenant de chague type d'animaux pour chacun des bassins;

-~ le total provenant des laiteries de ferme de chacun des bassins;

- le total des applications d'engrais chimiques de chacun des bassins.

Les tableaux 3.5 et 3.6 fournissent la synthése des résultats.



3.2 Apports d'azote et de phosphore au cours d'eau

Tel que décrit & la figure 3.1, les pertes d'éléments nutritifs et de sub-
stances organiques vers les cours d'eau sont dues principalement aux mauvaises
pratiques culturales, ainsi qu'a celles liées & 1l'entreposage et 1'épandage
des sources que sont les déjections animales, les eaux usées de laiteries, les
engrais chimiques et les pesticides.

La contribution des lieux d'entreposage des déjections animales dépend du type
d'élevage et de la nature des déjections (solide ou liquide), (annexe 3.2); de
la capacité d'entreposage (annexe 3.3) et du pourcentage du volume d'entrepo-
sage manquant qui se rend aux cours d'eau (50 % pour les exploitations dites
sur fumier solide et 90 % pour celles dites sur lisier (annexe 3.4). Pour ce
qui est du ruissellement sur les lieux d'entreposage, on estime que la con-
centration d'azote et de phosphore de 1'eau correspond a environ 20 a 35 $ de
la concentration des déjections brutes (annexes 3.5 et 3.6).

L'équation 4 permet de calculer les apports d'azote et de phosphore provenant
de 1l'entreposage des déjections animales.

Pi = NbexPrXZOOX((AxEGC1)+(Bngsz)-+
(C x E3 x C3))/1000 (eq. 4)

P; = perte d'azote oy de phosphore & 1'entreposage (tonne/année)

Pr = production de déjections par animal (m3/jr)

A = proportion de déjections sous forme solide (déc.)

E1 = proportion du volume perdu lors d'une gestion solide (déc.)

Cy1 = concentration de 1'azote ou du phosphore de 1'eau de ruiss. (kg/m3)
B = proportion des déjections sous forme semi-liquide (déc.)

Ep = proportion du volume perdu lors d'une gestion semi-liquide (déc.)

Co = ooncentration de 1l'azote et du phosphore de 1l'eau de ruissellement

(kg/m3)
C = proportion des déjections sous forme liquide (déc.)
E3 = proportion du volume perdu lors d'une gestion liquide (déc.)
C3 = concentration de 1l'azote et du phosphore de 1l'ean de ruissellement

(kg/m3).



L'objectif de 1'@&pandage des déjections animales est de recycler les éléments
nutritifs par 1l'intermé&diaire des plantes. Cette opération n'est pas efficace
d 100 %. Une partie des €léments nutritifs n'est pas utilis@e par les plantes
et risque de se retrouver dans les cours d'eau. Selon la Commission des com-
munaut@s européennes (C.E.E., 1978), les pertes d'azote provenant des déjec—
tions animales peuvent varier de 25 a 55 % de la quantité totale initiale se-
lon la péricde d'épandage (25 % si 1'€pandage est fait au printemps; 40 % en-
tre le printemps et 1l'autamne et 55 % si ce dernier est pratiqué a 1'automne).

Si 1'on soustrait de ces pertes la proportion représentant le dégagement d'a-
zote vers 1l'atmosphére suite 3 la dénitrification, le potentiel réel de 1'ex-

portation d'azote vers les cours d'eau &quivaut respectivement a 20, 35 et
S0 % de la quantit@ initiale &pandue au cours des trois périodes.

L'&quation 5 permet de calculer les apports d'azote et de phosphore provenant
de 1'épandage des déjections animales:

Py = (NP - P1) x Pg (&q. 5)

P, = apport au cours d'eau d'azote ou de phosphore suite a 1'gpandage de dé-
jections animales (tonne/année)

NP = production totale d'azote ou de phosphore provenant des déjections ani-
males (tonne/année)

P = perte d'azote ou de phosphore & 1'entreposage (tonne/année) (&g. 4)

Po = fraction de 1'azote ou du phosphore appliquée allant au cours d'eau,
suivant la période d'épandage (déc.)
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La majorité des fermes laitiéres n'a pas de structure ou d'dBguipement permet-
tant de bien gérer les eaux de lavage des laiteries de ferme. Plus souvent
qu'autrement, ces eaux sont déversées dans le fossé le plus prés de 1l'établis-
sement. Compte tenu de cette situation, on estime que 80 % de 1'azote et 60 %
du phosphore risquent de se retrouver dans les cours d'eau.

— e e — — — —— = —— o —

Selon 1'Association des fabricants d'engrais chimiques du Québec (1987) et se—
lon nos estimations, on peut &valuer respectivement 3 10 et 5 % de la quantité
totale, les pertes d'azote et de phosphore résultant de 1'&pandage des engrais
chimiques azot&s et phosphatés.



Ies cultures en rangées sont trés sensibles & 1'@rosion du sol lorsqu'elles ne
sont pas accampagnées des mesures appropriées pour conserver ce dernier. On
estime que dans ces conditions, les pertes de sol peuvent atteindre 12,5 t/ha/
an, alors qu'elles sont aussi faibles que 1 kg/ha/an pour les autres cultures
(Conseil des sciences du Canada, 1986). La quantit& de phosphore qui est en-
trainée par le sol est de l'ordre de 2 %.

L'eau ruissellant sur les sols en culture contient généralement des @léments
nutritifs sous forme dissoute. On estime ces pertes a 66 % du phosphore éro-
dé, alors que la quantité d'azote qui suit la méme voie est l'@guivalent de
0,12 % des matiéres en suspension (MES). Il semble que l'utilisation de pra-
tiques culturales appropriées permettrait de réduire ces pertes de l'ordre de
60 %.

4, RESULTATS ET DISCUSSIONS

4.1 Interventions gouvernementales .

a) Productions animales

L'entrée en vigueur, @ la fin de l'année 1972, de la loi sur la qualité de
1'environnement entrainait 1'obligation pour les producteurs agricoles d'obte-
nir un certificat d'autorisation avant d'entreprendre les travaux de construc-
tion ou de modification de leur exploitation. L'@mission de ces certificats
constituait donc le volet prévention de 1l'action du ministé&re de 1l'Environne-
ment. D&s 1973, les employés disposaient d'un guide technique contenant les
diverses modalit@&s & respecter afin d'éviter que 1'établissement d'élevage
soit une source de contamination de l'eau ou de l'air. Ces modalit@s portent
essentiellement sur la localisation du batiment d'é@levage et sur la gestion
des fumiers.

Depuis 1980, le Minist8&re a &mis plus de 10 000 certificats d'autorisation
pour des @établissements de production animale. ILa moyenne annuelle se situe
autour de 1 300 certificats. Seulement 414 certificats &mis depuis 1980 ont
fait 1'objet d'une vérification de conformit&. Le pourcentage des projets
réalisés conformément aux obligations contenues dans le certificat d'autorisa-
tion varie de 10 a 30 % selon les régions.

Entre 1982 et 1985, le ministére de 1'Environnement a procé&ié a 1'inventaire
des @&tablissements de production animale d'environ 18 000 producteurs, soit
environ 45 % de tous les producteurs agricoles du Québec. Les établissements
ainsi inventori@s pouvaient &tre classés de la fagon suivante:
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Cas de pollution moyens a trés graves 47 %

Cas conformes en principe selon les exceptions 41 %
prévues dans la réglementation

Cas conformes 12 %

Depuis 1981, 4 800 avis de correction ont &té &mis par le Ministére afin de
faire corriger les cas non conformes. L'@émission de ces avis a donné des
suites dans 31 % des cas; des correctifs ont ainsi &té apportés dans 1 469
gtablissements de production animale.

Une estimation de la situation actuelle permet de classer les &tablissements
de la fagon suivante:

Cas de pollution moyens & trés graves 43 %

Cas conformes en principe selon les exceptions 43 %
prévues dans la réglementation actuelle

Cas conformes 14 &

En tenant compte que les modifications & la réglementation actuelle prévoient
la disparition des exceptions concernant l'entreposage des déjections, seul
14 % des &tablissements de production animale peuvent &tre considérés con-
formes.

Un comité formé de représentants du ministére de 1l'Agriculture et du ministére
de l'Environnement a remis en juin 1987 un rapport sur "L'@valuation de 1'ap-
proche et de la réglementation environnementale relatives aux établissements
de production animale". 1Ia partie du rapport portant sur le bilan des actions
passées présente les conclusions suivantes: '

- L'impact des zones de concentration animale sur la qualité@ des cours d'eau
est amplifié par le fait que les @épandages les plus importants de lisier
se font a l'automne, sur des champs nus; faute de végétation en crois-
sance, l'azote disponible se perd dans les eaux souterraines et de sur-
face.

- Les interventions du ministé&re de 1'Environnement ont &té principalement
ax@es, depuis 1980, sur l'entreposge du lisier. Mais un fort pourcentage
d'établissements reste encore non conforme au réglement: 42 % dont 13 %
de cas graves et trds graves. Quoique cette intervention sur 1l'entrepo-
sage soit nécessaire et que le captage et 1'entreposge soient les points
de départ d'une saine gestion des fumiers, des lisiers et des eaux conta-
minées, il est @&vident que cette action est insuffisante pour assurer la
protection de 1l'environnement.

-  Une approche stratégique apparait nécessaire, non seulement pour amé&liorer
la portée de nos actions a ce chapitre, mais &galement pour permettre une
récupération des usages du cours d'eau; principal objectif du Programme
d'assainissement. Car dans de nombreux bassins identifiés comme priori-
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taires au Programme d'assainissement, 1'intervention coliteuse au volet mu-
nicipal restera insuffisante pour apporter des anéliorations notables aux
cours d'eau.

- La réglementation reste un moyen nécessaire dans ce dossier, mais elle
doit &tre complétée et appuyée par d'autres, come 1l'information, la pro-
motion de gestes positifs, la formation, la recherche et le développement,
1'assistance techniques et financiére, etc.

Ce constat a ameng le comit® a proposer une stratégie visant a doter le gou-
vernament d'un programme d'amglioration de la gestion des fumiers. Ce pro-
gramme contient 4 volets:

- Des modifications réglementaires pour rendre certaines exigences plus
claires et plus facilement applicables.

-  Une acc@lération et une réorientation des efforts de recherche et de déve-
loppement.

- Un programme de démonstration et de promotion,
-  Un progranme d'assistance financiére portant sur:

Les structurees d'entreposage
Les &quipements d'épandage en post—émergence
La gestion des surplus dans les zones de forte concentration

Le gouvernement du Québec investira 388 millions de dollars sur une période de
10 ans, la majeure partie de 1l'investissement, soit quelque 330 millions de
dollars &tant absorbge dans le programme d'assistance financiére.

b) Les pesticides

Selon la Direction de la gestion et du contrdle des pesticides, les objectifs
poursuivis par le Ministére sont les suivants:

-~ Le Québec doit s'assurer d'une utilisation adégquate et rationnelle des
pesticides sur son territoire afin de minimiser les inconvénients et les
colits pour la société et 1l'environnement d'une mauvaise utilisation.

- Ie Québec s'étant doté d'une loi sur les pesticides, il se doit de la ren-
dre opérationnelle en proposant une réglementation conforme & l'esprit de
la loi qui doit se traduire en une sensibilisation et une formation des
utilisateurs et des vendeurs de pesticides.

- Ie ministére de l'Environnement vise 1'autofinancement de 1'administration
de la loi sur les pesticides et ses réglements & 1'aide des revenus prove—
nant de 1l'@&mission des permis et certificats.

Les principales alternatives a l'utilisation des pesticides mises de 1'avant
sont donc:
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-~ La ré&duction et la rationalisation de 1l'usage des pesticides;
- la sensibilisation et la formation des utilisateurs.
Voici la liste des interventions réalisées et 3 réaliser

Interventions réalisées

- Loi sur les pesticides (L.R.Q., c. P-9.3)
-  Recherche

- Code de pratique pour les exterminateurs
-  Formation (Télé-Université)

-~ Sensibilisation

Interventions 3 réaliser

- Adopter le Réglement sur les pesticides

~  Adopter le R&glement sur les pesticides en milieu agricole

- Adopter le R&glement sur les pesticides en milieu forestier

- Adopter le Réglement abrogeant le Réglement relatif & 1l'administration de
la loi sur la qualité de 1l'environnement

- Adopter le Ré&glement modifiant le Réglement sur 1'@valuation et 1'examen
des impacts sur 1'environnement

- Développer et dispenser les programmes de formation

- Développer les codes de gestion des pesticides pour les différents sec—
teurs d'activités

- Classifier les pesticides

- Emettre les permis et certificats

- Compiler les bilans

~ Procé&der aux inspections et aux enquétes

- Réaliser le plan de communication et d'&ducation populaire

- Développer les directives concernant l'usage des pesticides de classe I.

-~

Le budget alloué 3 la realisation des différentes activités prévues se dé-
taille comme suit:

Encadrement et soutien: 228 000 $
Recherche et développement: 128 000 $
Classification et coordination: 92 000 $
Pemis de certificats: 235 000 S

De plus, une &valuation &conomique de la réglementation sur le contrdle des
pesticides fait ressortir les colits suivants qui devront &tre encourus par les
utilisateurs:

Permis et certificats: 1 228 000 $
Frais de scolarité; 433 000 $
Tenue des bilans et registres: 1 100 500 $

Le colit 3 investir par le secteur de 1'@ducation pour développer et dispenser
la formation aux utilisateurs est &valué & 6 millions de dollars pour les an-

nées 1988 a 1992.
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La charge administrative du ministére de 1'Environnement pour 1'application de
la loi et de ses réglements étant évaluée a 1 179 00 $, les revenus attendus
de 1'émission des permis et certificats (1 200 000 $) permettront 1'autofinan-
cement du programne.

Dés 1981, le ministére de 1'Bnvironnement se dotait d'un "Programme d'aide a
la recherche et développement sur le traitement et la valorisation du fumier"
dont le budget était de 250 000 dollars par année. Plus tard, soit en 1986,
il annongait un "Programme d'assainissement agricole relatif & la gestion du
fumier" qui comprenait la construction de deux usines pilotes de traitement et
de valorisation du fumier, la construction d'un laboratoire témoin et la pro-
longation de trois années du Programme d'aide & la recherche et développement
sur le traitement et la valorisation du fumier. Ie budget initial de ce der-
nier programme était de 1l'ordre de 4,5 millions de dollars. Toutefois, a
cause des compressions budgétaires de 1986, seule une des usines, celle de St-
Elzéar-de-Beauce a pu &tre construite. Jusqu'ad présent les sommes investies
dans ce projet sont de 1'ordre de 2,5 millions de dollars.

Dans l'ensemble, l'initiative du Ministére dans le domaine de la recherche et
du développement a permis de réaliser une douzaine de projets dont les résul-
tats sont utiles pour mieux comprendre le potentiel du traitement comme moyen
de solutionner une partie du probléme des excédents de fumier.

4.2 Bvaluation des charges d'azote et de phosphore

Les données du chapitre 3 ont été utilisées pour évaluer la pollution due aux
principales pratiques agricoles dans les dix tributaires qui font 1l'objet de
1'étude. Ies résultats doivent toutefois étre interprétés avec prudence puis-
que la majorité des facteurs utilisés n'ont pas été validés au Québec; ils
proviennent de données de la littérature américaine ou européenne. Ces préci-
sions étant faites, il faut mentionner que les charges calculées représentent
la quantité d'azote ou de phosphore qui atteint les premiers fossés de ferme,
ces derniers alimentant & leur tour les cours d'eau. Il ne s'agit donc pas
des charges qui atteignent 1'embouchure des tributaires du fleuve; en d'autres
termes, tous les processus hydrologiques, microbiologiques, chimiques et phy-
siques associés a la transformation des éléments nutritifs dans les cours
d'eau n'ont pas été considérés dans cette évaluation.

La discussion tourne autour de trois scénarios, a savoir:
- Situation actuelle s'il n'y avait pas eu des interventions du Ministére;
~ situation actuelle ou résultats des interventions du Ministeére;

—~  situation idéale ou résultats prévisibles d'une action du Ministére visant
a dépolluer le milieu agricole sous toutes ses formes.



Les calculs sont basés sur les hypothéses suivantes:

. Les systémes d'entreposage du fumier sont, 3 toutes fins pratiques,
inexistants;

. la plupart des fumiers sont &pandus a 1'automne;

. les surplus de fumier sont &pandus sur le territoire ol ils sont produits;
. 20 % des sols cultivés regoivent des fumiers;

. aucune pratique de conservation du sol et de l'eau n'est utiliseée.

Selon ce scénario, des 103666 tonnes d'azote (tableau 3.5) utilisBes annuelle-
ment sur le territoire des dix bassins, 56 730 tonnes (tableau 4.1) soit 54 %
de la quantité totale pourraient se retrouver annuellement dans les oours
d'eau. Si 1l'on considére qu'en moyenne une personne produit environ 6,6 kg
N/année (Min. Environnement, 1987), le rejet de 56 730 tonnes correspondrait a
la production annuelle d'une population de 8 500 000 personnes,

La plus grande proportion des apports d'azote (72 %) proviendrait des produc-
tions animales. La plus faible (0,8 %) serait imputable aux eaux de laiteries
de ferme, ce qui représenterait tout de méme 70 000 personnes &quivalentes
(tableau 4.1), (figure 4.1).

Dans le cas du phosphore, la quantité qui atteindrait les cours d'eau serait
de 1'ordre de 17 417 tonnes sur un total de 44 202 tonnes (tableau 3.6), soit
environ 38 % des applications (tableau 4.2). Cet apport correspond &
10 600 000 de personnes &guivalentes si 1'on considére qu'un &tre humain pro-
duit annuellement 1,64 kg de phosphore (Min. Environnement, 1957).

Contrairement & 1'azote, la majeure partie des apports de phosphore (64 %) se~
rait due aux pertes de sol et au ruissellement (tableau 4.2), (figure 4.2).
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Les calculs sont bas@s sur les hypothéses suivantes:

. Le pourcentage du cheptel pour lequel le fumier est entreposé varie de 10
a 100 & (annexe 3.3);

. le fumier est &pandu entre le printemps et 1'automne;
. les surplus de fumier sont &pandus sur le territoire oli ils sont produits;
. 20 % des sols cultivés regoivent du fumier;

. aucune pratique de conservation du sol et de l'eau n'est utilisée.
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Estimation des aoports d'azote dans les dix tributaires
si le Ministére n'était pas intervenu dans le domaine

agricole.

ENTF : Entrevosage du fumier;
EPAF : Epandage du fumier;
LAIT : Eaux usées de laiterie;
ENGR : Engrais chimiques;

EROS : Erosion du sol;

RUIS : Ruissellement;

TOTL : Total.
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Estimation des avvorts de phosphore dans les’ dix tributaires
Ministere n'était pas intervenu dans le domaine agricole.

si le

ENTV
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LAIT
ENCR
EROS
RUIS
TOTL
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Entrevosage du fumier;
Evandage du fumier;
Eaux usdes de laiterie;
Engrais chimiques;
Frosion du sol;
Ruissellement;

Total.
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Selon ce scénario, des 103 665 tonnes d'azote (tableau 3.5) utilis@es annuel-
lement sur le territoire des dix bassins, 48 135 tonnes, soit 46 % de la quan-
tité totale pourraient se retrouver annuellement dans les cours d'eau, soit
une amélioration de 15 % par rapport au scénario précédent. Ce rejet de 48
135 tonnes d'azote &quivaut & la production annuelle d'une population de
7 300 000 personnes. Cette amélioration est surtout attribuable aux interven-
tions liges aux productions animales comme le démontrent les tableaux 4.1 et
4.2, les rejets de phosphore sont de 16 442 tonnes (tableau 4.4) par année
sur un total de 44 202 tonnes (tableau 3.6}, soit environ 38 %. Il en résulte
donc une amélioration de 6 % par rapport au scénario précédent. Le rejet ac-
tuel de 16 442 tonnes représente la production annuelle de 10 000 000 de per-
sonnes.

Comme précédemment, la majeure partie de 1'azote rejeté dans les cours d'eau,
soit 67 % provient encore des productions animales, alors que la majeure par-
tie du phosphore, soit 67 % provient des pertes de sol et du ruissellement
(figures 4.3 et 4.4).

A partir de ce scénario, plusieurs hypoth@ses ont &td &valuges de facon & es-
timer les gains environnementaux potentiels d'une intervention précise dans
des secteurs bien déterminés, 3 savoir: doter toutes les fermes d'un systéme
d'entreposage de fumier adéquat; s'assurer que 1'@pandage des fumiers soit
pratiqué uniquement au printemps; transporter les surplus de fumier hors des
zones de concentration; contrdler les eaux usées de laiteries; implanter des
pratiques culturales de conservation du sol et de 1'eau. Les résultats appa-
raissent au tableau 4.5 et peuvent étre décrits comme suit:

La dotation de toutes les fermes d'un systéme d'entreposage adéquat diminue-
rait les apports d'azote et de phosphore de 6 % respectivement. Cette valeur
peut paraitre & premiére vue surprenante, mais il faut se rappeler qu'en &li-
minant les pertes a l1l'entreposage, on augmente les volumes & &pandre et par
conséquent, les pertes a 1'épandage.

En s'assurant que l'g&pandage des fumiers soit pratiqué uniquement au prin-
temps, 1'on aurait une amé@lioration de 1l'ordre de 11 % de la quantit@& d'azote
qui atteint les cours d'eau, ce qui est deux fois supgrieur au gain obtenu
avec l'hypothése précédente, et s'explique par le fait que les pertes a 1'é-
pandage sont moindres lorsque 1'@pandage est pratiqué au printemps.

Le transport des surplus de fumier hors des zones de concentration diminuerait
l'exportation d'azote de 17 % et les apports de phosphore de 8 % par rapport &
la situation actuelle.

Le contrdle des eaux usées de laiteries ne réduirait les pertes d'azote et de
phosphore que de 0,7 %.

Enfin, 1'implantation de pratiques culturales est de loin 1'intervention la
plus efficace pour réduire les rejets de phosphore (46 %) et une des meil-
leures pour réduire les apports d'azote (14 %).

Les figures 4.5 et 4.6 donnent une image de l'efficacité relative de ces hypo-
théses.
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Figure 4.3: Résultats des interventions du Ministére dans le domaine

agricole. Estimation des avports d'azote dans les dix
tributaires.

Légende ¢ ENTF Entrenosage du fumier;

EPAF : Epandage du fumier;
LAIT : Eaux usées de laiterie;
ENGR : Engrais chimiques;

EROS : Erosion du sol;

RUIS : Ruissellement;

TOTL ¢ Total,
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Pésultats des interventions du Ministére dans le domaine

agricole, Estimation des apvorts de phosphore dans les dix
tributaires.

ENTF : Entreposage du fumier;
EPAF : Enandage du fumier;
LAIT : Eaux usées de laiterie;

ENGR : Engrais chimicues;
EROS : Erosion du solj;
RUIS : Ruissellement;
TOTL ¢ Total.
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Efficacité relative de certaines interventions a ré&duire

les charges d'azote dans les dix tributaires.

Efficacité relative de certaines interventions a réduire

les charges de nhosphore dans les tributaires.
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TRSP
LAIT
PCSE
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Entreposage du fumier;

Epandage du printemps;

Transport du fumier;

Réduction 807 reiets laiteries;
Instauration pratique conservation sol/eau.




- 21 -

4.2.3 Situation idéale

Les calculs sont basg&s sur les hypothéses suivantes:

. Toutes les fermes d'€levage sont dotées d'un systéme d'entreposage adé-
quat;

. 1'€pandage des déjections animales se fait uniguement au printemps;

. environ 50 % des sols cultivés regoivent des déjections animales;

. les surplus de fumier sont transportés hors des zones de concentration.
. les applications d'engrais chimique sont réduites de fagon a ne pas dépas-
ser 100 % du besoin des plantes en tenant compte des déjections &pandues;

. 1'instauration de pratiques de conservation du sol et de l'eau réduit les
apports provenant des pertes de sol et du ruissellement de 1l'ordre de
60 %.

Selon ce scénario, des 103 666 tonnes d'azote (tableau 3.5) produites annuel-
lement sur le territoire des dix bassins, 20 812 tonnes (tableau 4.6) se re-
trouveraient annuellement dans les cours d'eau, soit 20 % de la quantité to-
tale produite. Ce rejet de 20 812 tonnes &quivaut & la production annuelle
d'une population de l'ordre de 3 100 000 personnes, mais représente une amé-

lioration de 64 % par rapport au premier scénario.

[es rejets de phosphore sont de 5 522 tonnes par année (tableau 4,7) ou
3 300 000 personnes &quivalentes sur un total de 44 202 tonnes (tableau 3.6),
soit environ 12 %. Il en résulte donc une amé&lioration de 68 % par rapport au
premier scénario. :

Ies figures 4.7 et 4.8 décrivent les résultats de ces calculs.

Bien que ce scénario donne des résultats encourageants, compte tenu de la mise
en garde faite au début de la section 4.2 3 propos de 1l'interprétation des
données, on ne peut pas affirmer que malgré son efficacité, ce scénario per-
mettrait de décontaminer les cours d'eau visés par la présente &tude. Par
contre, le plan d'action présente a la section 5 comporte des aspects qui
pourraient &ventuellement permettre de répondre, entre autres, & cette ques-
tion.

4.3 fvaluation de la contamination de 1'eau par les pesticides

Une &valuation faite par la Direction de la gestion et du contrdle des pesti-
cides démontre en effet que plusieurs tributaires du fleuve Saint-Laurent sont
contaminés par les pesticides. Le tableau 4.8 donne la liste des pesticides
concernés.



Apports d'azote (t N/an)

Apports d‘azote (%)

Figure 4.7:

Légende :

Résultats d'une intervention globale du Ministére dans le

domaine agricole., Estimation des apvorts d'azote dans les

dix tributaires.

ENTF
EPAT
LAIT
ENGR
EROS
RUIS

TOTL

.. oo

aa ae ee ae

Entrevosage du fumier;
Epandage du fumier;
Faux usées de laiterie;
Engrais chimicues;
Erosion du sol;
Ruissellement;

Total,




—— PR e

Apports de phosphore (t P/an)

Apvorts de phosphore (%)

Figure 4.8:

Légende

Résultats d'une intervention globale du Ministére dans le

domaine agricole., Estimation des apports de phosphore dans

les dix tributaires.

ENTF
EPAT
LAIT
ENGR
EROS
RUIS
TOTL

ee oo e ev e ss

Entreposage du fumier;
Epandage du fumier;
Eaux usées de laiterie;
Engrais chimiaues;
Erosion du solj
Ruissellement:

Total,




- 24 -

5. PLAN D'ACTION

Dans une redéfinition récente de 1'approche du Ministére, face & sa mission
(Min. Environnement, 1987b), on peut lire dans "Un nouveau Cap Environnemen-
tal": "la nouvelle fagon d'agir du Ministére devrait respecter certains prin-
cipes dont la clarté (... un leader est respecté dans la mesure ol il sait ol
il va); la s@lectivité (... 1l est important de privilégier certains axes
d'action, s'ordonnant a la gravité des problémes environnementaux) et 1'ap-
proche intégrée (... il faut aborder globalement les problémes d'une méme
client@le pour réduire simultanément les différentes sources de pollution )".
Depuis la publication de ce document, le Ministére a &laborgé une politique de
gestion par résultats qui exige une définition claire des objectifs et une me-
sure quantitative des résultats obtenus.

Le plan d'action que nous présentons dans les pages suiivantes s'inscrit dans
cette nouvelle vision de la manié&re d'aborder les problémes environnementaux.
I1 tient compte de la problématique de la pollution ajricole au Québec et de
1'état des connaissances actuelles (annexe 5.1).

Le plan d'action est pré&senté en huit points, a savoir: 1le contexte actuel,
les buts poursuivis, les extrants ou résultats attendus, les contraintes ou
problémes & &liminer, les actions ou taches a accomplir, les moyens ou res-
sources matérielles et financi&res requises, les responsabilités de chaque in-
tervenant et les &étapes a franchir dans le temps pour obtenir les ré&sultats
souhaité&s. Il a &été &élaborgé dans 1l'optique d'une intervention sur 1'ensemble
des bassins agricoles du Québec. B

5.1 Contexte

ENSEMBLE DES ELEMENTS DESCRIPTIFS DE LA SITUATION DAMS LAQUELLE S'INSERE LE
PROBLEME OU LE BESOIN DE CHANGEMENT.

les spécialistes en matidre d'environnement affirment que la pollution agri-
cole représente une fraction importante de la pollution totale générée par les
activités humaines. Aux Etats-Unis, 1'Agence de protection de 1'environnement
(EPA) a décrit l'agriculture comme &tant la plus importante source de pollu-
tion diffuse, cette dernidre affectant les 2/3 des bassins versants des ri-
vidres américaines. On estime, par exemple, qu'en 1968, les BEtats-Unis per-
daient, a cause du phénoméne d'érosion, 3,6 milliards de tonnes de sol par an-
née dont la moiti& provenait de 1'activité agricole.

Au Québec, treés peu de recherches ont été faites pour @valuer la part de 1'a-
griculture dans la pollution totale des cours d'eau. Toutefois, en se basant
sur les données existantes, on peut affirmer que le milieu agricole québgcois

—~ o~

est confronté 3 un sérieux probléme de pollution de 1'eau.

L'annexe 5.1 identifie les nombreux problémes a corriger pour redonner 3 1l'en-
vironnement agricole sa qualité d'antan. Dans plusieurs cas, il n'existe pré-
sentement aucune solution technique. De plus, le manque de renseignements et
de statistiques dans certains domaines fait en sorte qu'il est méme impossible
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d'évaluer une situation donnée en attendant de procéder a des @&tudes
approfondies pour mieux la caractériser.

Jusqu'a présent, les actions du Ministére dans le domaine agricole n'ont viseé
que la gestion des déjections animales et souvent n'ont &té& que de nature ju-
ridique, et méme 3 ce sujet, plusieurs lacunes ou difficultés d'interprétation
font que la législation ne répond pas parfaitement aux besoins. D'autre part,
les problémes sont abordés de fagon individuelle, si bien qu'aucun plan d'en-
semble n'est &laboré de maniére & harmmoniser la politique du Ministére dans le
domaine agricole.

Plusieurs programmes ou politiques, notamment ceux du MAPAQ et du MENVIQ, sont
conflictuels et devraient &tre coordonng&s pour assurer la qualité de 1l'envi-
ronnement tout en améliorant la productivité de 1'agriculture.

5.2 Buts

NOUVELLES CONDITIONS QUE L'ON VEUT INTRODUIRE DANS LA SITUATION ET QUI DONNENT
LEUR SIGNIFICATION AUX ACTIONS EVENTUELLES.

Le but de ce plan d'action consiste a limiter au minimum acceptable la perte
de contaminants dans l'environnement de manidre 3 ne pas porter atteinte 3 la
vie,-& la sant@, a la sécurit&, au bien-8tre ou au confort de 1'8tre humain,
causer du domnage et porter autrement préjudice a la qualité du sol, a la vé-
gétation, a la faune et aux biens. Ce but peut &tre atteint dans tous les cas
de pollution si 1'on décide résolument d'appliquer dés maintenant, en matiére
d'environnement, la meilleure technologie qui existe actuellement et, le cas
échéant, d'en développer de nouvelles. De plus, il faut réviser la législa-.
tion ou &laborer d'autres lois et rd&glements qui prot&gent 1'environnement de
toutes les formes possibles d'agression. L'annexe 5.2 résume, pour chaque’
source de pollution, les buts généraux et les buts spécifiques visés par le:

plan d'action.

5.3 Extrants

RESULTATS CONCRETS DE L'ACTION DELIBEREE QUI, COMPTE TENU DU CONTEXTE, PER-
METTENT D'ESPERER L'ATTEINTE DES BUTS.

En général, aucune activité agricole ne devrait induire dans 1l'eau, dans le
sol ou dans l'air des contaminants & un degré supérieur & la capacité du mi-
lieu 3 s'auto-épurer, de facon a ce que l'activité en question ne nuise pas
aux usages du milieu concerné. Voici quelqgues—uns des r@sultats que le plan
d'action devrait permettre d'atteindre:

a) Productions animales

- Tous les batiments utilisés a des fins d'@levage ont un plancher &tanche

ou, le cas &chéant, sont aménagés de maniére 3 ce que les déjections ani-
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males et les eaux us@es soient canalisBes vers un lieu d'entreposage
étanche conformément aux critéres &tablis*;

toutes les cours d'exercice sont aménagées de maniére a ce que les déjec-
tions animales et les eaux us&es soient canalisées vers un lieu d'entre-
posage étanche ou vers un lieu de traitement conformément aux critéres
établis*;

tous les producteurs agricoles sont dot&s des &quipements nécessaires (en
quantité et en qualit@) pour manutentionner et entreposer les déjections
animales et les eaux us@es conformément aux crit@res &tablis*;

tous les producteurs agricoles recyclent les déjections animales et les
eaux usées par épandage sur les champs ou par d'autres méthodes (traite-
ment, recyclage alimentaire, compostage, etc.) conformément aux critéres
établis*;

tous les excédents de déjections animales sont transportés et épandus dans
d'autres régions ou trait&s conformément aux critéres établis*; de plus,
les mesures juridigues appropri€es sont entreprises pour &viter la créa-
tion de nouvelles zones de concentrations animales;

tous les animaux morts sont ramass@s et-recyclés conform@ment aux critéres
établis¥*;

tous les producteurs agricoles contrdlent les mauvaises odeurs provenant
de toutes les activités agricoles conformément aux crité@res &tablis¥,

Tous les producteurs agricoles utilisent des pratiq@es culturales qui fa-
vorisent la conservation du sol et de 1l'eau conformément aux critéres éta-
blis*;

tous les cours d'eau en milieu agricole sont aménagés conform@ment aux
critéres &tablis*;

toutes les boues et autres résidus utilis@s en agriculture sont valorisés
(&pandage, compostage, ...) conformément aux critéres &tablis*;

toutes les sources de fertilisants d'origine chimique ou organique sont
utilis@es seules ou en association conform@ment aux critéres &tablis*;

Ces critdres ou codes de bonnes pratiques seront &tablis par consensus en~
tre spécialistes ou par le biais de la recherche et du développement selon
le cas (voir section 5.5)



- tous les utilisateurs et les distributeurs de pesticides en milieu agri-
cole sont bien informés des risques d'intoxication et de contamination
liés a 1l'usage de ces produits et les utilisent conform@ment aux critéres
établis*,

- Tous les contenants et les produits dangereux sont ramassés, recyclés, en-
treposés ou €limings conformément aux critéres &tablis¥;

- toutes les sources de bruit et de poussiére sont contrdlées conformément
aux critéres &tablis*,

5.4 Contraintes
PROBLEMES A ELIMINER OU A CONTOURNER POUR QUE LES EXTRANTS SOIENT REALISABLES.,

Des trois volets que comporte le Programme d'assainissement des eaux du Québec
(PAE), 1'assainissement agricole est celui qui a accumulé le plus de retard
sur le plan des interventions et du développement de solutions efficaces et
viables a long temme. Mises & part les mesures législatives, aucun programme
intégré d'intervention tel qu'exprimé dans le Cap Environnemental (Min., Envi-
ronnement, 1987b) n'a été élaboré. Jusqu'd maintenant, tous les efforts ont
été concentrés sur les productions animales et particuliérement sur 1'entrepo-
sage des déjections animales. Les conségquences de cette situation sont au-
jourd'hui les contraintes majeures qui doivent étre @limingées pour que le plan
d'action soit réalisable. En voicli quelques-unes:

- Mangque de données fiables sur certaines sources de pollution agricole
(quantité, qualité, effets);

- absence de mesures de contrdle des sources de pollution agricole;

~ insuffisance de personnel technique bien informé des problé&mes de pollu-
tion agricole et des solutions globales qui puissent aider 3 rem&dier a 1la
situation;

- absence de lieux d'expérimentation, de mise au point, de déwonstration et
de promotion orientés vers la recherche de solutions globales aux pro-
blémes de pollution agricole;

- absence d'un portrait général de la situation, décrivant 1'importance re-
lative des sources de pollution agricole dans chaque bassin versant;

*  Ces critéres ou codes de bonnes pratiques seront &tablis par consensus en-
tre spécialistes ou par le biais de la recherche et du développement selon
le cas (voir section 5.5)
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- absence de programmes d'information, de sensibilisation et d'@&ducation
congus dans le but d'aider les producteurs agricoles a mieux contrdler les
sources de pollution agricole;

- absence d'incitatifs financiers qui prennent en compte toutes les sources
de pollution du milieu agricole.

A part ces contraintes que seule la volonté d'agir du Minist8re peut aider 3
lever, ajoutons:

- La résistance au changement manifestée par les associations de producteurs
agricoles vis-&vis les mesures de protection de 1l'environnement, ces me-
sures ayant souvent &té& considérées comme trop coliteuses;

- la méconnaissance par les producteurs agricoles des consg&guences sani-
taires, @conomiques et sociales de la pollution agricole.

5.5 Actions

TZECHES A ACOOMPLIR DONT LES ABOUTISSEMENTS SONT LES EXTRANTS FENUMERES PLUS
TOT.

La solution de 1'ensemble des probldmes de pollution agricole au Québec passe
par la nécessité pour le Ministére, de considérer 1'assainissement agricole
comme une priorité et d'allouer les ressources nécessaires & sa réalisation.
Voici les principales actions qui pourraient mener au succés d'un programme
d'assainissement agricole.

a) Adoption d'un programme
Le ministére de l'Environnement prépare et fait adopter par le gouverne-

nment un programme d'assainissement agricole et obtient les crédits néces-—
saires a sa réalisation.

L'objectif général dudit programme pourrait étre le suivant:

"Réduire sur une période de dix (10) ans, la contribution de 1l'agriculture
3 la pollution de 1'environnement de fagon & récupérer et 3 conserver les
usages de l'eau et @viter les nuisances causées & la flore, la faune et

1'étre humain",

Les succds d'un tel programme exige que toutes les sources de pollution
dont les solutions sont connues soient entreprises simultan@ment; que dans
la méme période, l'on concentre d'importants efforts de recherche de solu-
tions aux sources de pollution méconnues, et que les résultats de ces re-
cherches soient appliqués au fur et a mesure que les solutions sont con-

nues.
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11 est du ressort du gouvernement de déterminer comwment les activités se-
ront financées, que ce soit la recherche et développement, les fermes mo-
déles, les plans et devis et les travaux correctifs réalisés dans les
champs., La politique de financement devrait étre définie & 1'intdrieur du
programme d'assainissement agricole et adoptée par le gouvernement.

Mise_en place des structures administratives et &laboration des diverses
procedures

ILes structures administratives du programme et les diverses procédures
(8tudes, recommandations, plans et devis, correctifs ...) sont décidés et
mises en place par le gouvernement afin d'assurer au programme la cohé-
rence requise.

Dans un contexte de rationalisation des dépenses comme celui que le Québec
traverse actuellement, il est juste que le gouvernement charge un comité
spécial de réviser tous les programmes d'aide destings aux agriculteurs de
maniére @ harmoniser notamment les objectifs du MAPAQ et ceux du MENVIQ.

Création de tables de concertation

Les problémes de pollution agricole intéressent plusieurs ministéres et
organismes publics, para-publics ou privés; ils affectent de plus de nom-
breux citoyens.. La plupart des organismes concerngs et les citoyens
peuvent unir leurs efforts dans ce projet public de sauvegarde du patri-
moine public qu'est 1l'environnement. C'est pourquoi il serait souhaitable
de créer des tables de concertation sur des sujets qui touchent plusieurs
nministéres, organismes ou regroupements de citoyens dont le ministére de
1'Agriculture, des Pécheries et de 1'Alimentation du Québec, le ministére
du Loisir, de la Chasse et de la Péche, le ministére de 1l'Energie et des
Ressources et les municipalit@s n'en sont que quelques exemples.

— e e et e e e e m— " —

Plusieurs lacunes ont &t& notées concernant la législation du Ministére
touchant le domaine agricole. 11 faudrait donc former un comité& chargé de
procéder a3 la révision des lois, des ré&glements et des directives concer-
nés de maniére 3 les rendre conformes aux besoins. Il est important de
mentionner que notre objectif n'est pas de réglementer colite que oolte
pour protéger l'environnement; nous croyons, au contraire, qu'il faut met-
tre en place des incitatifs financiers qui aménent les producteurs agri-

coles 3 s'engager dans le processus de dépollution et de conservation du
milieu agricole.

Dans plusieurs domaines de pollution agricole d'importance, les solutions
développées 3 l'étranger n'ont pas toutes &té évaluées sous les conditions
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du Québec; c'est le cas, par exemple, de 1'@rosion du sol ou celui des
aménagements hydro-agricoles. Dans d'autres domaines, par contre, les so-
lutions sont connues, mais les recamwnandations sont difficiles a formuler
faute d'études qui répondent adéquatement aux besoins; c'est le cas, par
exemple, de 1l'@pandage des déjections animales tout en pré&servant la qua-
lité de 1'eau. Dans d'autres domaines encore, il n'existe aucune solution
valable &conomiquement, c'est le cas des excédents de déjections animales
dans les zones de concentrations animales importantes. Le succés d'un
programme d'assainissement nécessitant une unité d'action, il faut &labo-
rer des critéres ou codes de bonnes pratiques dont 1l'application permet
effectivement d'atteindre les objectifs visés., L'&laboration de ces cri-
téres peut &tre faite selon le cas (existence de solutions fiables et
8prouvées au Québec ou inexistence de solutions), soit par consensus entre
spécialistes ou soit par le biais de la recherche et du développement. La
finalité des codes de bonnes pratiques est d'indiquer a tous les interve-
nants la procédure 3 suivre et les limites & respecter pour résoudre un
probléme donné& sans nuire a l'environnement, tout en optimisant 1'utilisa~
tion des ressources.

Création de fermes mod@les

Le succés du programme nécessitant que toutes les sources de pollution
agricoles soient entreprises de front, il est indispensable de créer des
fermes modéles ol les mesures correctives élaborges soient appliquées pour
juger de leur efficacité& globale. ILes fermes modéles sont donc de véri-
tables outils d'expérimentation, de dé@monstration et de réajustement qui
pemettent d'évaluer l'efficacité de l'ensemble des solutions proposges.

Développer et mettre en place les mBcanismes de contrdle de 1l'efficacité
des mesures correctives ou préventives est une nécessité de premiére im-
portance. Il faut reconnaitre que ces mécanismes de contrdle ne peuvent
étre développés ni appliqués du jour au lendemain. Il faut donc y accor-
der les ressources et le temps nécessaires pour que l'efficacité du pro-—
gramme & moyen et a long terme puisse 8tre garantie.

La formation de personnel qualifi@ dans les domaines cités ci-aprés de-
vrait étre une des taches principales du ministére de 1'Environnement s'il
veut mener d bien le programme d'assainissement agricole:

Recherche et développement: dans ce domaine en particulier, le Ministére
devrait aider certains centres de recherche a se spécialiser dans la modé-
lisation et le contrdle de la pollution agricole, car contrairement 3
d'autres secteurs, en particulier ceux ayant une vocation &conomique, peu
d'organismes financent la recherche -dans le domaine de 1l'environnement,

suivi et contrdle;
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information et &ducation: 1'obtention d'information de qualité est en ef-
fet un facteur primordial pour la conversion volontaire a des habitudes
fondées sur la conservation des ressources naturelles,

[a réalisation du programme devrait &tre @étendue sur dix (10)ans. Elle
devrait procéder de la fagon suivante:

Le Ministére fait préparer des documents décrivant le portrait de chaque
bassin versant: importance relative des sources de pollution, objectifs
d'assainissement, etc.;

le Ministére fixe un &ch@ancier pour la réalisation de travaux dans chague
bassin versant;

les producteurs agricoles font appel aux firmes de consultants pour réali-
ser une &tude de la situation de leur ferme: sources de pollution, tra-
vaux a exécuter, plans et devis, etc.;

les travaux sont réalisés par les producteurs agricoles ou par des entre-
preneurs spécialis@s, selon le cas. La qualit& des travaux est vérifiée
par des consultants et le niveau d'atteinte des objectifs est contrdlé par
le Ministére; .

les producteurs agricoles obtiennent du Ministé&re un certificat de confor-
mité&;

le Ministére favorise la diffusion des informations sur la qualité des
eaux suite aux travaux d'assainissement de mani&re a sensibiliser la popu-
lation sur les bénéfices des efforts consentis.

5.6 Moyens

RESSOURCES MATERIELLES ET FINANCIERES; METHODES A UTILISER OU COMPORTEMENT A
MANIFESTER POUR ACCOMPLIR LES TACHES PRECEDENTES.

La détemination des ressources a ét& basge sur la politique du Ministére, qui
consiste a faire faire, notamment par des fimmes privées et des centres de re-
cherche, tous les travaux qui peuvent 1l'étre. Aussi, les effectifs du Minis-
t8re sont utilis@s seulement dans les domaines suivants:

Planification;

détemnination des objectifs;

préparation des mandats;

préparation des documents d'appel d'offres;
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- sélection des firmes et attribution des contrats;
- suivi gouvernemental;
-  approbation des travaux réalisés par les firmes privées;

~  préparation des documents d'information, d'@&ducation et de sensibilisa-
tion.

Les firmes privées (consultants) et centres de recherche pour leur part, par-
ticipent selon leurs compétences a la réalisation du programme d'assainisse-
ment, notamment dans les domaines suivants:

-  Recherche et développement;

-~ &laboration des critéres ou codes de bonnes pratiques;

— &tude de 1l'importance relative des sources de pollution agricole dans
chague bassin versant;

- &tude de la situation de chaque ferme; détermination des correctifs, pré-
paration des plans et devis;

_surveillance des travaux correctifs, -

Dans ce contexte, les ressources financiéres requises ont été divisées en deux
(2) groupes, a savoir: ressources nécessaires pour la mise en oeuvre du pro-
gramme et resssources nécessaires pour la réalisation du programme. Ainsi,
selon les calculs effectués aux annexes 5.3 & 5.5, la mise en oeuvre et 1'ap~-
plication du programme d'assainissement proposé nécessiteraient des investis-
sements de 1'ordre de 1,7 milliard de dollars (1 738 068 750 $) sur une pé&-
ricde de dix (10) ans pour la totalité du territoire agricole du Québec. :

5.7 Responsabilités

ORGANISMES DONT LA CONTRIBUTION APPARATT NECESSATRE POUR QUE SOIENT CONVENA-
BLEMENT ACCOMPLIES LES TACHES PREVUES.

Les organismes dont la contribution est nécessaire pour que soient accomplies
les taches prévues sont les suivants:

- Ministére de 1'Environnement du Québec:
+ direction du programme

-  Minist@re de 1'Agriculture, des Pécheries et de 1'Alimentation du Québec:
. participation au programme dans les domaines relevant de ses canpé-
tences

- Autres minist@res selon leurs inté&réts

-  Centres de recherche
« recherche et développement



- 33 -

- TFinnes privées (consultants):
. exécution du programme
. recherche et développement

- Associations de producteurs agricoles:
. information, &ducation et sensibilisation

- Associations de citoyens:
. information, &ducation et sensibilisation.

5.8 Etapes
ACTIONS ORDONNEES DANS LE TEMPS POUR PRODUIRE AU MIEUX LES EXTRANTS CHOISIS.

Ie tableau suivant répartit sur dix (10) ans les différentes taches 3 accom-
plir.

ANNEES

61 2 3 45 6 7 8 9 10

Création du programme et mise en place des - 0--1

ressources

Révision des programmes gouvernem;ntaux 0-—-~2

Révision de la législation 0-———-- 3

Tables de concertation 0- - — ——~-=10
Recherche d'information O——-~—~——-i —————————————————————— 10
BEtablissement des codes de bonnes pratiques | l——~—; —————— 5

Fermes modéles 1= - 10
MEcanismes de contrdle 0 ——— 10
Information et &ducation 1-—--~ - —-= 10
RBalisation du plan, contrdle et suivi 3- - -—-10

6. CONCLUSION ET RECOMMANDATIONS

L'agriculture contribue & une fraction importante des charges de pollution
dans les bassins dont elle constitue la vocation premiére. Au cours de la
derniére décennie, les interventions du Ministére ont porté surtout sur la ré-
glementation avec quelques initiatives dans le domaine de la recherche et du
développement de solutions particuliéres & des probléms précis. La dépollu-
tion du milieu agricole exige que le Ministére se donne des objectifs clairs
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et quantifiables a court, moyen et long terme, et se dote d'un programme inté-
gré d'interventions et de realisations comprenant plusieurs aspects, notamment
la révision de certains programmes gouvernementaux, la recherche et le déve-
loppement, 1'établissement de codes de bonnes pratiques et de fermes modéles,
1'élaboration de mécanismes approprié&s de suivi et de contrdle, 1'information
et 1'@&ucation, et la subvention des travaux.
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TABLEA!' 1,11 CAS OE CONTAMINATION DES EAX SOUTERRAINES PAR DES PESTICIDES DANS LA PROVINE DE QUEBEC

OBSERVATIONS

PESTICIOE ENDROIT
Aldicarte Quibec méridional
Atrazine Basses-terres

Saint-Laurent

Carbofuran et Sainte~Catherine

Qulture de patmes de terre: 8 pults sur les 48 &chantillonds ont des résidus de 2
317 131, les puits contamints sont peu profonds et 3 moins de 100 mdtres des
champs traités.

Culture de mals: résidus dbtectés entre 0,01 ot 0,15 uy/l dans S des 28 puits du
réseas d’6chantillonnage dos eaux souterrainos des basses-terres du Saint-lauremnt.

Qulture de pommes de terre: rés{dus détectés (oertaines concentrations supérieures

Metribuzine 3 10 uy/1) dans des prises d'cau municipales et des puits de falble profondeur.

Piclorae Saint-Jacgues Epandage sous ligne de transport d'&nergie: concentration de 1'ordre de S ug/}
{Montcalm) dans une nappe phratigue camposde de sable et gravier.

Piclorame Tie Perrot, et Ré&sidus détect&s dans els eaux souterraines, concentrations de )'ordre de 1 A
Sainte-Dorothée 10 uy/t.

Source

Villensuve, Canpbell, Isabel et Wilson, 1985,
INRS-Eau, Rapport N' RD-01, Envirodog 850507,

Problé&matique de Ja contanination des eaux souterraines su Québec par les pesticides,

TABLEAU 3,11 REPARTITION TV GHEPTEL DANS CHAQUE BASSIN

VACHES GENISSES VACHES GEN. ET BOWV.
RIVIERES LAITIERES LAITIERES BOUCHERIE BOUCHERIE TRUIES PORCS POULES POULETS DINDCNS

{x 1000} (x 1000) {x 1000} {x 1000) {x 1000) {x 1000) {x 1000) (x 1000) (x 1000)
D Sud 9,9 3.3 2.3 1.4 11.3 72.8 23.3 130.8 1.5
Etchenin 13,2 4.4 3.8 2.2 28.3 125.2 267.3 489.8 69.1
Chaudiere 44,7 14.9 17.2 10.1 85.9 364.5 733.5 944.4 133,3
Nicolet 47,5 15.8 6.5 7.9 15.3 56.6 309.4 469.7 10.6
St-Frangois 51.6 17.2 20.8 10.7 35.7 150.5 24,1 1470.3 33.2
Yamaska 55,0 18.3 15.5 8.0 134.4 641.7 614.6 5896.6 196.6
Richelieu 43,5 -14,5 4.5 7.9 25.1 76.7 245.6 1433.9 47.8
Chateauguay 171 5.7 31 3.3 2.1 6.1 39.4 233.1 13.3
L'Assauption 14.7 4.9 2.5 1.5 31.2 190.3 222.3 2143.4 26.8
Bayonre 5.6 1.9 1.2 0.7 3.3 32.9 625.3 3376.0 42,2
TOTAL BASSINS 302.8 100.9 77.4 53.7 372.6 1717.3 3370.8 16 588.0 580.4
TOTAL QUEBEC 582.8 194.3 204.2 119.9 460.8 2121.1 $224.8 21 897.3 1250.7

SOURCE: Min. Agri. Péch. Alim. du QuBbec (1985)
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TABLEAU 3.3:  EVALUATION DE 1A QUANTITE D'AZOTE UTILISEE SOUS FORME D'ENGRAIS
OIHIQUE DPNS CHAQUE BASSIN

BESOIN 'EN . FOURCENTAGE ESTIMATION
RIVIERE AZOTE DES BESOINS DE LA QUANTITE

{&ation 3) o QUESEC* APPLIQUEE**

tonne/ennte 1 tonne/annte
Dy Swd 2 602 1,02 963
Etchmin 3 806 1,50 1 409
hawdidre 14 956 5,89 5 537
Niocolet 14 544 5,72 5 384
St-Prangois 13 699 7,75 7,292
Yanaska 28 170 11,09 10 428
Richelieu 20 754 8,17 7 683
Chateauay 7 326 2,88 2 713
L'Assomtion 6 080 2,39 2 25)
Bayonne 1 996 0,79 739
TOTAL BASSINS 119 933 47,20 44 3%
TOTAL QUEREC 254 124 100,0 94 069

*  pesoins du bassin concernt divis® par le besoin du QuEbec

°* vVentes totales & Qubbec multiplifes par le pourcentsge des besoins du

bassin concerng

TABLEN! 3.2: REPARTITION OES CULTURES DARS OHAOIN DES BASSING
RIVIERES CEREALSS mIs POIN PATURNGES NUTRES AL

(x 1000 ha) {(x 1000 ha) {x 1000 ha) (x 1000 ha} (x 1000 ha) (x 1000 ha)
Dy Sud 4.3 0.3 12,7 5.7 0.3 28.2
Etchamin 4.8 1.1 23.9 6.1 0.4 38.3
Chaudidre 13.0 2.6 87.0 42,0 1.4 146.0
Nicolet 16.9 14.1 7.0 37.0 2.8 141.8
St-Framols 17.4 13.8 91,2 62.3 4.2 189.0
Yamaska 33.5 85.9 n.o 4.0 14.3 245.7
Richelieu 29.6 1.3 51.9 19.1 16,7 188.5
Chateauguay 10,6 17.6 2,1 12,0 8.9 72,3
L'Assamption 11.2 11,3 24.9 8.6 5.1 61.2
RBayonne 4.6 3.2 8.3 3.3 0.7 20,1
TOTAL BASSINS 145.9% 221.2 470.0 239.1 54.8 1131.0
TOTAL QUEBEC 355.5 301.7 1168.1 564.4 133.1 2522.8
SOURCE:  Min., Mri. Pich, Alim, du Quebec, 1985
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TARZAC 3.4: EVALMTION F LA OUWTITE OF SIOSPDR UTILISEE gous PORME
D ENGRAIS OHIMIQUE DARS OWALE BASSIN

BESOIN EN FOURCENTAGE ESTIMATION
RIVIERE AZOTE DES BESOINS 0E LA QUANTITE

(&quation 3) APPLIQUEE**

tonne/annbe ) tonne /ennde
Du Sud 57 1,05 638
Etchanin 968 1,34 816
Chadidre 3457 4,79 2912
Nicolet 3 862 5,35 3254
St~Frangols 4 822 6,68 4 062
Yamaska 8 078 13,19 6 805
Richelieu 6 787 9,4) S 117
Chateaujuay 2 506 kKLY 211}
L'Assompt ion 19 2,74 1 666
Bayoane 605 0,84 510
TOTAL BASSINS 33 819 46,86 28 49}
TOTAL QUEBEC 72 162 100,0 60 000

*  Besoins du bassin concern® divis® par le besoin du Quibec
®%  Ventes totales eu QuBbec multiplifes par le pourcentage des besoins du
bassin concerné

TABLEAU 3,5: ESTIMATION [E LA QUANTITE TOTALE D'A20TE UTILISEE DANS CMAQUE
BASSIN ) :

DEIRCTIONS EAIX DE ENGRAIS TOTAL
RIVIERE NIMALES LAITERIES CHIMIQUE
tonne/annde tonne/annbe tonne/annte tonne/annde

Du Sud 1901 18 963 2 882
Etchemin 3 265 24 1 409 4 698
Chavdidre 10 200 80 5 537 15 817
Nicolet 5 368 86 5 384 10 837
St-Francois 7 99 93 7 292 15 38}
Yermaska 15 797 99 10 428 26 324
Richelleu 5 509 78 7 683 13 271
Chatesuguay 1772 31 2713 4 516
L'Assamption 4 51) 26 2 251 6 789
Bayonne 2 402 10 739 3151
TOTAL 58 721 545 44 399 103 666




[PRRE——

i — P

s S

- 41 -

TARLEN® 3.6:  ESTIMATION O LA QUANTITE TOTALE DE PUOSRORI UTILISEE DANS

CHADUE BASSIN
DETECTIONS FAUX DE ENGRAIS TOTAL
RIVIERE MNIMALES LAITERIES OiIMIQUE

tonne/annde tonne/annke tonne/annte tonne/annde

D Sud 466 8 638 1112

Etchenin 846 11 816 161
Chaudidre 2 599 37 2 912 5 548
NHicolet 1 486 39 3 254 4778
St-franjois 2 074 42 4 062 6 178
Yamaska 3993 45 6 805 10 843
Richelieu 1514 36 5 117 7 266
Chateauguay 485 14 2 11 2 610
L'Assamptjon 1168 12 1 666 2 846
Bayonne 832 5 510 1 347
TOTAL 15 463 249 28 491 44 201

TABLEAU 4.}:  ESTIMATION DES APPORTS D'AZOTE DANS LES QOURS D'EAU S1 LE MINISTERE N'ETAIT PAS INTERVENU DMWS LE DOMAINE AGRICOLE

ENTREROSAGE EPANDAGE EAUX DE B@Mé PERTE DE FULSSELLEMAINT TOTAUX

RIVIERE : FUMIER FUALER LAITERIES CHIMIQUES soL

t./an t./en t./an t./en t./an t./an t./en
Du Suwd 729 615 14 96 9 6 1 469
Etchemin 1 312 Y 249 19 141 al 20 2172
Chaudidre 4 003 3 640 64 554 81 51 8 393
Nicolet 1 566 1 901 68 538 387 242 4 702
St~Frangols 2 451 2713 74 729 404 253 6 684
Yamaska 6 072 4 862 el 1 043 2 44 1 52) 16 011
Richelieu 1 616 1 946 63 768 2 109 1318 7 820
Chateauguay 439 667 25 271 732 457 2 591
L*Assanption 1728 1 449 21 225 423 264 4 11}
Bayonne 635 1324 8 74 83 52 2176
TOTAUX 20 552 20 426 435 4 449 6 693 4 184 56 729

POURCENTAGE
DES APPORIS (%) 36 36 0,8 8 12 7,2 100
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TABLEAL 4.2: ESTIMATION DES APPCRTS DE PHOSPHORS OANS LES QOURS D'EAU S1 LE MINISTERE R'ETA!T PAS INTERVENYS DANS LF. DOMAINL
AGRIODLE

ENTRETOSAGE EPANDAE PALX E ENGRALS PERTE 0 RUISSELLEMENT TOTALIX

RIVIERE FUMIER FRMIER LAITERIES CHIMIQUES L
t./an t./an t./an t./an t./an t./sen t./an

v Sud 105 % 5 32 9 6 182
Etchemin 215 100 7 4 k) 21 415
Chaudidre 663 228 22 146 81 54 1 198
Micolet 440 52 23 163 387 258 1323
St-Francois 522 78 25 203 404 270 1 502
Yamaska 816 159 21 340 2 434 1623 5 399
Richelfeu 406 55 2) 286 2109 1 406 4 283
Chateauguay 135 17 8 106 732 488 1 486
L'Assamption 235 62 7 83 423 202 1 092
Bayonne 221 149 3 2 83 55 537
TOTAUX 3 763 925 148 1 426 6 693 4 463 17 417
POURCENTAGE
DES APPORTS (%) 2 5 0,9 0,1 38 26 100

TABLEA) 4.3: RESULTATS DES INTERVENTIONS DU MINISTERE DANS LE DOMAINE AGRICOLE 2 ESTIMATION DES APPORTS D'A20TE DANS LES OOURS

ENTREPOSAGE EPANDAGE FAUX DE ENGRALS PERTE OE ROISSELLEYENT TOTAUX
RIVIERE FUMIER FUMIER LAITERIES CHIMIQUES oL

t./an t./an t./an t./an t./an t./an t./an

Du Sud 904 816 14 %6 9 6 1 298
Etchemin 357 1575 19 141 3 20 2 388
Chauxdidre 1 602 4 602 64 554 81 51 7 256
Nicolet 854 1558 (23] 538 387 242 3 747
St-Frangois 1 402 2 3% 74 729 404 253 S 192
Yamaska 2 769 5 757 3 1 043 2 434 1 521 13 603
Richelieu 944 1 598 63 768 2 109 1318 6 800
Chateauguay 304 511 25 271 732 457 2 300
L'Assomption 769 1988 21 225 423 264 3 6%0
Bayonne 275 1 369 8 " a3 52 1 061
TOTAUX 10 280 22 104 435 4 439 6 693 4 184 48 135
POURCENTAGE
DES APPORTS (%) 21 46 0,9 9,1 14 9 100
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TARIN 4.4¢ RESULTATS DES INTERVINTIONS {1° HINISTERY DANS LE OOMAINE AGR!ODLE - ESTIHATION O5S APPORTS OF PHOSPHIORE DANS LEX
QOURS D'EN
ENTREPOSAGE EPANDNT. EAUX DE ENGRALS PERTE [E RUISSELLEHENT TOTAUX
RIVIERE FUMIER FUSLER LAITERI ES OIIKIQUES oL
t./mn t./an t./an t./an t./en t./an t./an
s TR 59 73 5 32 9 6 184
€tchamin 103 170 7 [} 3 21 37
haudidre 331 453 22 146 8} S4 1 087
Nicolet 240 62 23 163 387 258 1 133
St-Frangois 294 89 25 203 404 270 1 285
Yamaska 419 415 r2j 340 2 434 1623 S5 258
Richelieu 223 65 21 286 2 109 1 406 4 110
Chateauquay 80 20 8 106 732 488 1 434
L'Assamption 117 196 7 83 423 282 1 108
Bayonne 83 220 3 26 83 55 470
TOTALX 1 949 1 763 148 1 426 6 693 4 463 16 442
POURCENTAGE
DES APPORTS (%) 12 11,1 0,3 9 40 27 100
TADLEAU 4.5:  EFFICACITE RELATIVE DE CERTAINES INTERVENTIONS
REDUCTICR REOUCTION
DESCRIPTION POSSIBLE DES POSSIBLE DES
DE L'INTERVENTION APPORTS D'A20TE APPORTS DE PIOSPYORE
%) (%)
Construction de systame 6 6
d'entreposage de fumier
Epandage des fumiers & 1n N&gligeable
printeaps
Transport des surplus 17 8
de fumier hors des ré-
gions de concentration
d'&levage
Fduction de €0 A des 0,7 0,7
rejets des eaux de
laiteries de femme
Instauration de pratiques 14 46

de conservation du sol et
de l'eau
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TARLEAUY 4.6:  RESULTATS D'INL INTERVINTION GLORALE TU HINISTERS DANS UF OMAINE AGRICOLE - ESTIMATION DFES APPORTS D'A2XTT DNES LES
— CORE D'EA!

EXTREPOSAGE, EPANDAGE EAUX DE BGRALS PERTE DE RUISSELLEMDY: TOTALIX
RIVIERE PR4IER FUMIER LAITERIES CHIMIQUES oL

t./an t./an t./an t./an t./an t./an t./an

Do Sud 49 312 3 3 4 2 466
Etchamin 83 448 4 141 12 8 696
Chaudi2re 261 1628 13 554 2 20 2 508
Nicolet 142 1 045 14 538 155 97 1 991
St-frangols 210 1 557 15 729 162 101 2 774
Yamaska 397 3 080 16 1043 974 608 6118
Richelieu 144 1073 13 768 844 527 3369
Chatoauguay 48 345 5 71 233 183 1 145
L'Assamption 112 730 4 225 169 106 1 346
Bayonne 59 210 2 74 33 21 399
TOTAUX 1 %05 10 428 89 4439 2 678 1673 2 812
POURCENTAGE
DES AFPORTS (%) 7 S0 . 0,4 21,3 13 8,3 100

TABLEAD 4,7: RESULTATS D'UNE INTERVENTION GLOBALE DU HINISTERE DANS LE DOMAINE AGRICDLE - ESTIMATION DES APPORTS [E PHOSPHORE DANS
LES COURS D'EAY

ENTREPOSAGE EPANDAGE EALX [E ENGRALS PERTE OE © RULISSELLEFFNT TOTAUX
RIVIERE FUNIER FUSIER LAITERIES CHIMIQUES 3 SOL :
t./an t./an t./an t./an t./an t./an t./an
Du Sud 12 19 1 19 4 1 56
Etchemin 21 25 1 24 12 4 91
Chawdjdre 66 104 4 86 32 11 303
Nicolet 39 72 5 97 155 52 420
St-Frargois 54 101 5 121 162 54 497
Yamnaska 100 195 5 202 974 325 1 801
Richelieu 39 74 4 170 844 281 1 412
Chateauguay 13 24 2 63 293 98 433
L*'Assarption 29 47 1 49 169 56 351
Bayonne 20 18 ' 1 15 33 11 98
¥
TOTALX 393 683 2 846 2 678 893 5 522

POQURCENTAGE
DES APPORTS (V) 7 13 0,5 15 48,5 16 100




TABLUN 4.0:

LISTE s WSTICIOES EETROVES Dot (BATALMS TIR'DURES O
FLBVL  SATNT-LAURENT

(Direction de la gestion et Gu antrfle Gos posticides)

K34 U BASSIN

COMPARTIHENT OONTAMINE

PESTICIOE RALYSE

Des Outanuals

L'Assamption

Bayonne

Haskinong®

du Loup

Yamachiche

Bastican

Chateauguay

85diment

poisson banthivore

poisson piscivore

cav

s&diment

poisson benthivore

“poisson piscivore

plante aquatique
polsson benthivore
poisson piscivore

eau

eau

ean

e&diment

atrazine
2,4D
2,4,%7

p.p'-DDE
p.p'-0DDT
p«p'-TOE

P.p’-0E

psp’~DOT

P/ p'-T0E

eirex
hexachlorobenzne
dfeldrine

p,p'~DE

p,p'-0D

p,p'~DOT
hesachlorobenzine
dieldrine

atrazine
ADE
2,4-D
2,4,5T

p,p'~D0E

p.p'~D0OE

p,p'-XD

p,p'-0OT
hexachlorobenzane
dieldrine

p,p'-0E
p,p'-D0D

dieldrine

atrazine
ALE

ADI
2,4-D

p.p'-T0OE
p,p'-DOE
p.p’-DOE

atrazine
ADE
2,4-D

atrazine
ADE
2,4,5-T
8ilvex

atrazine
ATE

ADI
2,4D

atrazine
ADE
2,4D

atrazine
ADE

AD]
2,4D
2,4,5T
silvex

p,p'-IDE
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LISTt DB RSTICIDES FETROUVES DAWS ODTAIRS TRIBTAIRES DU
LANT BAINT-LAURINT (suite), )

(Direction de 1a gestion et du contrBle des pesticides)

HOM DU BASSIN
VERSM{T

COOH{PART IMENT CONTAMINE

PESTICIDE ARALYSE

Chateausguay

Richelieu

Yamnaska

.Yaa.aska

Sajnt-Frangois

poiason benthivore

polsson piscivore

Qau

plante squatique
s&iment
poisson benthivore

poisson piscivore

€ay

plante aguatique
s&dinent

poisson benthivore

poisson piscivore

eal

poisson benthivore

polsson piscivore

p,p'-DOE

p.p'-00O0

p.p' 001
hexachlorobenz®ne
dieldrine

p,p'~D0E

dieldrine

atrazine
ADE

ADI
2,4-D
2,4,5T

p,p'-IDE
pip'-LOE
p.p'-DOT
hexachlorobenzene

p.p'-DOE

dieldrine

atrazine
ADE

. AD}

propazine

. 2,4D
T 2,4,5T

p,p'-0DE

p,p'-D0E

dieldrine

pyp-DOE

p,p'-D0OD

p/p'-DUT
hexachlorobenzn:
dieldrine

atrazine
ALE

ADI
2,4D
2,4,5T

p/p"-DOE

p,p' -0

p,p'-DOT
hexachlorotenzene
dieldrine

pip'-ITE
p.p'-DOD

p.p'-DOT
hexachloroberzine
dieldrine
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TRIA 4.8: LISTL S FESTICIOES BEETRAVD 0w GDGAIR TRIATAIR: O
FLONL GAINT-LALRINT (Buite)
(Direction ér 1a gostion et O contrbie Gss pesticides)

RX ' BASSIN

CORPART IMENT OONTAMINS

FESTICIOE NALYSE

Niocolet

BEcancour

Chawdidre

Pleyve St-Laurent
(directament)

[:2. ¥}

polsson benthivore

poisson piscivore

ead

poisson benthivore

poisson piscivore

eau

poisson benthivore

poisson piscivore

atrozine
ADE

AD]
2,4D
24,57

p.p'~DOE

p,p'~DOD

p.p'~DOT
hexachlorobenzane
dieldrine

p,p'~DDE

P, p’ -DOD

p,p'-DDT
hexachlorobenzine
dieldrine

atrazine
ADE

2,4-D
2,4,5-T

p)p'-DDE

p:p'~DOD

p.p'-DOT
hexachlorobenzéne
dieldrine

p/p'-DDE

p.p'-DDD

p:p'-00T
hexachlorobenzene
dieldrine

atrazine
ADE
2,4D
2,4,5T

p.p'-DDE

p,p*~DDD

p«p'-DOT
hexachlorobenzzne
dieldrine

p,p'-DOE

p/p'-00D

p,p'-DOT
hexachlorobenzine
dieldrine

atrazine
ADE

ADI
2,4D
2,4,5T
silvex
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NI 3.0 ONOENTRATION B AZOTY BT BN PHOSPADRE D DIFFERDNTS TYPLS OF FU-
(31>

TYPL D'ANIHAK AZITL PHOS PHORE
kg K3 kg P/2d
Vaches laitidres 4,5 1,3
GEnisses laitidres 4,5 1,3
Vaches de boucherie 5,8 1,1
Bouvillons 5,8 1,1
Porcs 3 )'engrais 6,% 1,4
Truies 1,0 0,9
Poules 13,0 7,9
Poulets 10,5 3,5
Dindons 14,4 4,8

SOURCE:  HKin. gri. Péch, Alim. du Qubbec (1983)

ANVEXE 3.2; PROPORTION (ES DIFFERENTES OINSISTANCES DE FUMIER OU MOOES D'EN-~

TREFOSAGE PAR TYPE D'ELEVAGE
TYPE D'ANIMAUX FU4IER FUMIER FUMIER CQOURS PATURAGE
SOLIDE  SEMI-LIQUIDE LIQUIDE D'EXERCICE

L} ) ) . )
Vaches laitizres 43 25 10 2 10
Génisses laitidres 43 25 10 2 10
Vaches de boucherie 25 15 0 35 10
Bouvillons 25 15 0 2 10
Porcs 3 1'emgrais 0 0 100 ] 0
Truies 5 0 90 0 0
Poules 0 0 100 0 0
Poulets 100 (] 0 0 0
Dindons 65 0 0 35 0
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ARNDXF 3,3 ESTIRATION OES POURCENTAGES D'ENTREPOBASE. EXISTANTS BN )98t

TYPE D'ANIMAIX

PUHIER

FUMIFR PUAIER

SOLIDE SEMI-LIQUIDE LIQUiDE
] 2 L}
Vaches lattidres 10 10 90
Ginisses loitildres 10 10 90
Vaches de boucherie 10 10 0
Bouvillons 10 10 60
Porcs B 1'ergrais 0 0 65
Trules 10 0 65
Paules 0 0 75

Poulets 100 0

Dindons 0 0 0

ANWNEXE 3.4: FOURCENTAE U \DURE D'ENTREPOSAGE MANQUANT ET PAR OUNSEQUENT
SUSCEPTIBLE DE SE RETROUVER DANS LES COURS D'EAU

TYPE D’ANIMALX FUMIER FUAIER PUALER
. OLI0E SEHI-LIQUIDE Ligupe
vaches laitidres 50 65 %0
Génisses laitidres 50 65 S0
Vaches de boucherie 50 65 %0
Bouvillons 50 65 80
Porcs A 1'engrais 50 65 S0
Truies 50 65 90
Poules 0 ] 90
Poulets 0 o 0
Dindons 0 0 0
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NHEXE 3.5: CONCENTRATION BN AZOTE OE L'EA! DE RUISSELLDINT PROANT L'ENTRS -
POSAGE DES PUMIERS

TYPE D'ANIHALIX

FUKIER FUMIER PUMIER

SOLIDE SIMI-LIQVIDE LIQUIDE

(kg W/d) (kg N/mt) (kg N/3)
Vaches laitidres 1,2 1,7 2,2
Génisses lajtidres 1,2 1,7 2,2
Vaches de boucherie 1,% 2,2 2,9
Bouvillons 1,5 2,2 2,9
Porcs B l'engrais 0 0 3,0
Truies 0,3 0 1,0
Poules 3,3 0 2.5
Poulets 0 0 0
Dindons 3,8 0 0

ANNIXE 3.6: OONCENTRATION EN PHOSPHORE DE L'EAD DE RUISSELLEMENT PENDRAT L'EN-
TREPOSAGE DES FUMIERS

TYPE D'ANDMALX FURMIER FUALER FUMIER
SOLIDE SEXI-LIQUIDE LIQUIDE
(kg P/m?) (kg P/m3) (kg P/m3)
Vaches laitidres 0,16 0,72 1,3
Gnisses laitidres 0,16 0,72 1,3
Vaches de boucherie 0,14 0,62 1,1
Bouvillons 0,14 0,62 11
fores 8 1'engrais 0 0 0,12
Truies 0,2 0 0,09
Poules 1,98 0 4,5
Poulets 0 0 0
Dindons 1,9 0 0
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ANNEXE 5.3: RESSOURCES RMAINES ET FINANCIERES HEPCESSAIRES POUR 1A HISE EN
DE

ODNRE DU PROGRAMME D'ASSAINISSEMINT AGRICOLE SUR INE PERIODE
D1X (10) ANS

HYPOTHESES ;.

1.

2.

Activitss: Chagque source de pollution agricole est considérée comme une
activit®; voici donc la liste des activiteés B r€aliser

Sources de pollution ponctuelle

Batiment d'8levage

manutention des d&jections animales

entreposage des dEjections animales

déversements et rejets directs de d&jections animales
Booulements provenant des cours d'exercice
&coulements provenant des ensilages

eaux usfes de laiterie de ferme

animaux morts

contenants

r&idus maraichers

[ 20 2 T T N A N B B

Sources de pollution diffuse

Epandage des déjections animales
Brosjon des sols

aménagements hydro~agriocoles
fertilisants chimiques
pesticides

&pandage des boues résiduaires

Tty

Autres sources de pollution

- Mauvaises odeurs
=" bruit -
- poussilre -

Pour simplifier les calculs, mais aussi pour tenir compte du fait qu'en
général, les solutions relatives aux problémes de pollution diffuse néces-
siteront plus de ressources humaines et financidres que celles relatives
aux probldmes de pollution ponctuelle, nous considérerons dix (10) activi-
tés de pollution ponctuelle, douze (12) &ctivités de pollutlon diffuce et
trois (3) activit& d'autres sources de pollution.

Ressources humaines:
2.1 Nambre de professionnels *
Pendant les cing premi2res ann&es du programme:

1/annge, activit& de pollution ponctuelle
2/onnBe, activité de pollution diffuse
1/ann®e, activit® d'autres sources de pollution

Perdant les cing dernires annZes du programme:
0,5/annBe, activiteé de pollution ponctuelle

1/année, activité de pollution diffuse
0,5/ann%e, activit® d'autres sources de pollution

2.2 PRdle des professionnels

- Planification

. R & D : &laboration des codes de bonnes pratiques (pr&paration
des mardats, pr&paration des documents d'appel d'offres, &tude des
offres de service et attribution des contrats, suivi, analyse des
rapports

¢

Les cing premi®res ann®es du programme nfcessitent plus de ressources pro-
fessionnelles que les cing derni@res. Elles seront consacrées 3 la re-
cherche et eu développement, B la révision des programmes gouvernementaux
et de la lEgislation, & 1'implantation du programe. Les cinqg dernj2res
anndes seront surtout consacrées B sa réalisation sur le terrain.
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.

Démonstration sur fermes mod®les et revision des ocodes de bonnes
pratigues (idem)

.

Recherche d' information {idem)

Elaboration des mécanismes de contrdle {idem)

.

Information et &ducation (préparation des documents)

Revision et Elaboration de lois, rdglements et directives

-

REvision de programmes gouvernementaux destings aux producteurs
agricoles

» Participation aux tables de concertation entre minist2res et orga-
nigmes divers

2.2 MNorbre de techniciens

Assistance aux professionnels 10
Graphisme 2
TOTAL: 12

2,3 Secrétaires 5

Colits de ressources sur une période de 10 ans

Personne-annge Salaire annvel (§) Colit total (§)

Professionnels 1* 75 35 000 2 625 000
2* 180 35 000 6 300 000
3% 22,5 35 000 787 500
Techniciens 120 25 000 3 000 000
Secrétaires 50 » 20 000 1 000 000
TOTAL ) 447,5 . . : 13 712 500

*1: Pollution ponctuelle, 2: Pollution diffuse, 3: Autres sources de pollu-
tion
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ARNIXE 5.4: RESSOURTYS HMAINES ET FINANCIERES MOCESSAIRES FOUR LA REALISA-

TIOK DU PROGRAMME D'ASSAINISSEMINT AGRIOXE SUR WNE PERIODE DC
10 MRS

HYPOTHESES ¢

1.

2‘

3

5.

Elaboration des codes de bonne pratique: S0 000 S/activit® ne ndcEssi-
tant pas de R 6 D et 250 000 § par activit® n&cEssitant R & D

L'Claboration des codes de bonne pratique peut se faire soit par consen-
sus entre spbcialistes lorsque les solutlons sont conrwes et verifites
sous les conditions du Qubec, soit par le biais de la recherche et du d&
veloppament lorsque les solutions n'ont pas Bté Btudibes o gque les solu-
tions d&veloppes 3 1'étranger n'ont pas €t€ vErififes sous les conditions
du QuBbec. Supposons que 8 activites® ne nBeessitent pas de recherche et
d&veloppement alors que 17 en n¥cessitent pour un total de 25 activités.

Nombre de fermes inscrites au progremme

Le recensement réalis® en 198]1 par Statistiques Canada rév2le qu'au Que-
bec, le nomore de fermes déclarant des revenus de 2 500 $ et plus peut
8tre &valut 3 38 000. Supposons que de ces 38 000 fermes, 30 000 fassent
1l'objet d'&tudes visant 3 &tablir 1l'importance des diverses sources de
pollution, mais que 20 000 seulement nécessitent des ocorrectifs.

Evaluation du oot unitaire des &tudes ou travaux & réaliser

3.1 Euwde, recomandations et plans et devis et surveil-

lance des travaux correctifs: 6500 $/ferme
dont
- gestion des d&jections animales; 2500 $
- Brosion 2500 $
- anbnagements hydro-agricoles 1000 § -~
- autres 500 §
3.2 Travaux correctifs: 67 500 $/ferme
dont -
- gestion des déjections animales: 37 500 $**
- &rosion . 10 000 $
~ aménagements hydro-egricoles 10 000 §
- autres . 10 000 §

Information, Bducation et sensibilisation

4,} Ressources humaines: en moyenne 1 personne/r&gion administrative,
soit un total de 8 personnes par annde pour une piricde de 9 ans
{voir cectionsB8). (N.B.t considérons B8 régions administratives im-
portantes sur le plan agricole).

4,2 Ressources matdrielles: 25 000 S/annBe, ré&gion edministrative, soit
au total 1 800 000 $ pour une ptriode de 9 ans (voir section5g).

Contrdle

5.1 Ressources humaines: en moyenne 2 personnes/région sdministrative,
solt un total de 16 personnes par annke pour une periode de 9 ans
{voir section$8).

5.2 Analyses de laboratoire ot repports: 500 000 $/annfe, coit un total
de 4 500 000 $ pour une pBriode de 9 ans (voir sectioniB).

LX)

Les ectivités ne ncessitant pas @ R & .D sont: concentrations &'&le—
vege, régie de 1'Glevege, bitiments d'Blevage, manutention des d&jections
animales, entreposage des déjections animales, d&versements et rejets di-
rects de d&jections animales, animaux morts, contenants.

Incluant 17 500 §/ferme en moyenne pour augmenter la capacité d'entrepo-
gage de 200 & 365 jours.

s
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Colts des ressocuroces sur une pdricde de 10 ans

1. Elaboration des codes de bonne pratique:
Activité sans R & D S0 000 S/activité x 8 = 400 000 §

Activité avec R & D 250 000 S/activit® x 17 = 4 250 000 $
2. Budes, recamandations, plans et davis et

surveillance des travaux®

6 500 $/ferme x 30 000 = 195 000 000 §

3. Travaux correctifs
67 500 §/fermz x 20 000

1 350 000 000 $

E 4. Information, 8ducation et sensibilisation
Ressources humaines (25 000 $/personne/an} = 1 80O 000 $
Ressources matérielles = 1 800 000 $
[
L 5, Contrdle
£ Ressources humaines (25 000 S/personne/an) = 3 600 000 §
Analyses de laboratoire et rapports = 4 500 000 $
‘ TOTAL = 1 561 350 000 $
*  Si nboessaire

£
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MNEXE 5.5: 00T TOTAL DU PROGRAMME D'ASSAINISSEMENT AGRICOLE SUR (e PE-

RICDE DE 10 ANS

Colits des ressources pour la mise en oeuvre:
Colts des ressources pour la r@alisation:

Impression de documents divers (codes de bonne pratique,
publicitg, etc.)

Sous-total:
Inprévus (10%)

13 712 500 §
1 561 350 000 §
S5 000 000 §

1 580 062 500 §
158 006 250 $
1 738 068 750 §
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