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Stratégie face à la 
surabondance des cerfs de 
Virginie

Présentée par :

Valérie Audet
Technicienne en environnement, Chargée de projet.

Réalité du sud du Québec
La surabondance du cerf de Virginie
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Un animal 
prolifique!

• Mâles polygames
• Femelles peuvent se reproduire 

dès l'âge de 6 mois et avoir 1-3 
faons/année

Le sud du 
Québec

• Rareté des hivers rigoureux
• Peu de prédateurs naturels
• Chasseurs en baisse

Surpopulation

• Régénération des forêts difficile
• Perte de rendement pour le 

milieu agricole
• Accidents routiers
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Objectifs

1. Tester la possibilité d’accentuer significativement la 

pression de chasse sur des îlots agricoles

2. Appliquer ces principes à l’échelle régionale

Résultats escomptés à long terme

• Réduire les dommages sur les cultures

• Favoriser la régénération forestière

• Diminuer les accidents routiers impliquant la faune

Partenaires principaux

Ville de Sherbrooke, UPA- Estrie, MELCCFP

Projet faune
Phase 1 (2019-2022) 
Gestion ciblée de la faune en Estrie
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Mise en place du projet

• 3 ilots suivis

• 1 à 6 propriétaires/ ilots

• Productions variées (forestière, 
grandes cultures, sapin de Noël, 
laitière, etc.)

• Implication d’écoles secondaires 
(avec programme de chasse) et 
chasseurs expérimentés

• Dépistage des dommages causés par 
la faune (MAPAQ) en 2021 et 2023.
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Dépistage - 2021

Légende

Cote 0
Aucun dommage

Cote 1
Dommages légers

Cote 2
Dommages modérés

Cote 3
Dommages sévères

Absent

Mort
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Dépistage - 2023

Légende

Cote 0
Aucun dommage

Cote 1
Dommages légers

Cote 2
Dommages modérés

Cote 3
Dommages sévères

Absent

Mort

Objectifs

• Avoir une ressource à temps partiel 

pour la mise en œuvre

• Favoriser l’augmentation de la pression de 
chasse sur les territoires agricoles

• Créer des outils faciles d’utilisation pour 
partage de connaissances

• Accompagner les producteurs

Phase 2 (2023-2026) 
Les ressources fauniques estriennes : Chasse et 

gestion de la biodiversité
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Qui – Les producteurs de l’Estrie (9 MRC)

Quoi - Dommages causés par la faune et l’intérêt pour l’obtention 

d’outils ou d’accompagnement

Quand – 11 avril au 15 mai 2024

Comment – Partenariat avec le ministère de l’Environnement, de la 

Lutte contre les changements climatiques, de la Faune et des Parcs 
(MELCCFP)

• Montage en collaboration avec l’UPA-Estrie

• Envoi du sondage

• Récolte et analyse des données

Étape importante
SONDAGE AUPRÈS DES PRODUCTEURS
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Nombre de répondants / proportion (%) par MRC

Nombre de répondants
376/3 006 courriels (13 %)
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Répartition des %

Représentatif des producteurs/MRC

Dans quelle MRC et quelle 
municipalité est située 

votre exploitation 
agricole ou forestière?
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Proportion de répondants dont les végétaux 
ou le matériel ont été endommagés en 2023

11

Est-ce que l’une ou l’autre de ces 
productions végétales, et/ou le matériel 
qui y est associé, a subi des dommages 

causés par la faune en 2023?

Dommages aux végétaux
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Est-ce que les végétaux de cette production ont subi des dommages causés par la faune?

Proportion des productions avec mention de 
dommages à la végétation
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Exemple d’interprétation :
Sur 118 productions de maïs, 95 % d’entre elles ont eu dommages par la faune,
ce qui correspond à 112 productions de maïs.

Nombre de mentions de dommages à la 
végétation selon l’espèce
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Selon vous, quelle(s) espèce(s) est (sont) principalement responsable(s) de ces 
dommages causés aux végétaux?

82 % des dommages sont 
attribués à 3 espèces :
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Nombre de mentions de dommages à la 
végétation par espèce selon le type de 
production

15
Note : Les espèces dont le nombre de mentions représentent 1 % et moins des mentions totales de dommages à la 

végétation ont été regroupées dans la catégorie « Autres espèces ».

Dommages au matériel
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Proportion (%) des productions avec 
mention de dommages au matériel
Est-ce que le matériel associé à cette production (ex. machineries, ensilages, bâtiments, etc.) a 
subi des dommages causés par la faune?
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Selon vous, quelle(s) espèce(s) est (sont) principalement responsable(s) de 
ces dommages causés au matériel?

Nombre de mentions de dommages au 
matériel selon l’espèce

18

71 % des dommages sont 
attribuées à 3 espèces :
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Note : Les espèces dont le nombre de mentions représentent 1 % et moins des mentions totales de dommages au 

matériel ont été regroupées dans la catégorie « Autres espèces ».

Nombre de mentions de dommages au 
matériel par espèce selon la production
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Méthodes de mitigation 
employées et besoins 

des répondants
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Méthodes de mitigation employées pour 
réduire des dommages

Avez-vous déjà mis en place certaines mesures afin de réduire les dommages causés par la faune?
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Détails des autres mesures utilisées

Nombre de répondants ayant employé 
au moins une méthode de mitigation : 296 / 376 (78%)

n = 212

n = 98

n = 87

n = 31

n = 29

n = 7

n = 6

n = 3

n = 6

n = 3

Prévoyez-vous accueillir des chasseurs 
sur votre propriété dans le futur?

Intention des répondants d’accueillir des 
chasseurs dans le futur
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Pour quelle(s) raison(s) ne prévoyez-vous pas accueillir 

de chasseurs sur votre propriété?

n = 250

n = 89

n = 37

n = 26

n = 25

n = 18

n = 13

( n = 5 )

( n = 1 )

n = 17

n = 16
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Proportion (%) des répondants souhaitant 
recevoir de l’information

Si cela vous était offert, seriez-vous 

intéressé à recevoir de l’information pour 

mieux connaître les solutions permettant 

d’éviter ou de réduire les dommages 

causés par la faune?

Seriez-vous intéressé à nous fournir 

l’adresse courriel de votre entreprise?
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n = 224

n = 98

n = 54

Nombre de 
répondants ayant 
fourni leur courriel

179

Proportion (%) des répondants selon le type 
d’INFORMATION écrite qu’ils souhaitent obtenir
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n = 170

n = 79

n = 61

(n = 19)

(n = 19)

(n = 19)

(n = 9)
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Proportion (%) des répondants selon le type 
d’ACCOMPAGNEMENT qu’ils souhaitent obtenir
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n = 111

(n = 6)

(n = 7)

(n = 10)

n = 102

(n = 12)

• Inscription gratuite

• Aucun frais pour le propriétaire, le prix de location leur revient 100 % 

• Le chasseur paie une cote sur le prix de location

• Manière facile de trouver des chasseurs avec critères de sélection

• En date de juillet 2025:  180 transactions 

(dont la  vaste majorité des propriétaires sont des producteurs agricoles et forestiers)

• Outil exportable dans toutes les régions du Québec et pour toutes les espèces

Partenariat UPA-Estrie et Mirador

Plateforme de maillage

26

www.mirador.ca
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Modèle de contrat 
(propriétaire/chasseurs)

• Fait à la manière d’un bail de location

• Disponible sur le site internet de l’UPA-Estrie en 

format Word pour pouvoir le modifier selon vos 

besoins

• Révisé par une avocate

27

• Coordonne la saison de 

chasse pour vous

• 8 guides 

• Actifs en Estrie et ont 

tous de l’expérience en 

terres agricoles

• Liste disponible sur le 

site internet de l’UPA-

Estrie 

Liste des guides de chasse
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Durant le projet, la nation:

• Collaborait avec l’UPA-Estrie

• Souhaitait faire partie de la solution fasse à la 

surabondance de cerfs

• Une entente Québec-Wabanaki établissait les 
modalités de chasse (ex.: périodes et limite de prises)

Première nation W8banaki

29

Il est possible de contacter la nation W8banaki pour plus d'informations

1. Infos sur la montée des populations du cerf de Virginie

2. Réglementation québécoise qui encadre la chasse

3. Comment optimiser les récoltes de cerfs

4. Autres solutions possibles 

En révision par MELCCFP

Créations de 4 
fiches informatives

À venir d’ici avril 2026
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• Outils disponibles depuis le printemps 2024 

• 26 producteurs ont utilisé l’accompagnement de 

l’UPA-Estrie

• De ces 26, 14 producteurs ont trouvé des chasseurs 

• Mirador : définitivement l’outil le plus populaire

• Suites à venir au projet

Projet Faune

Bilans des réalisations
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Phase 3 à venir !
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Merci à nos collaborateurs (phase 2)
Anaïs Gass, MELCCFP
Marie-France Audet, Ville Sherbrooke
Dominique Choquette, MAPAQ Estrie
Karine Vachon, productrice agricole
Valérie Audet, Fédération de l’UPA-Estrie
Brian Beaudoin, Mirador
Éric Lapointe, Domtar

Et à nos partenaires financiers

Programme d'aménagement durable des forêts (PADF)
Programme Relève et mise en valeur de la faune (RMVF)

Merci!
Questions ou commentaires?
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